Die Muscheln der Magdeburger Kulmgrauwacke

Von Henrvy Paul-Berlin.

Mit Tafel 12.

Als W. Wolterstorff 1898 eine Beschreibung der Fauna des Magdeburger
Kulm gab, war damit erstmalig Genaueres iiber den Fossilinhalt des jiingsten Kulm
in Deutschland iiberhaupt bekannt geworden. Uber die Zusammensetzung der Fauna
der tieferen Horizonte des oberen Kulm, also der Posidonienschiefer, waren wir bereits
einige Jahrzehnte vorher durch von Koenen,F. A. Roemer u a. fiirs Erste unter-
richtet.

Seit dem Erscheinen der Arbeit von Wolterstorff sind in der Erforschung der
Kulmfauna betrichtliche Fortschritte zu verzeichnen. Namentlich ist es dank den
Untersuchungen von H. Schmidt, Brining, Haubold, Kobold, Hoeck
und Ruprecht gelungen, eine ganze Reihe von auf Goniatiten begriindete Zonen
und Unterzonen auszuscheiden, die eine genaue FEingliederung der petrographischen
Horizonte des oberen Kulm?!) ermoglicht haben beziehungsweise noch erméglichen
werden. Die Biostratigraphie des Kulm in Deutschland nach dem jetzigen Stande
moge nachstehende Tabelle zum Ausdruck bringen:

Goy = Zone des { Goy 2= Goniatites granosus schaelkensis (Brg.)
Goniatites granosus {l Goy 1= — — poststriatus (Brg.)
GoB 7 = Goniatites striatus koboldi Rupr.
GoB 6 = — — mucronatus Knopp
Gofi = Zone des Gof 5 = — — waddingtoni Bisat
Goniatites striatus { Gof 4 = - — elegans Bis.
Sow. Gof 3 = — — falcatus Roem.
Gof} 2 = — — striatus Sow.
Gofl 1 = — — spirifer Roem.

Grenzzone mit Goniatites intermedius Kobold
Goa = Zone des Goniatites crenistria Sow,
Die Magdeburger Grauwacke gehort nach ihren Goniatiten der Zone Goy an. Da-
mit entspricht sie stratigraphisch der Kulmgrauwacke (Grunder Grauwacke) des

Oberharzes.

1) Unter ,,oberem Kulm* wollen wir hier die Gonialites- Stufe verstehen.
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Auch in paldontologischer Hinsicht ist die Kenntnis des Kulm seit der Jahrhundert-
wende erheblich fortgeschritten. Am weitestgehenden sind wir augenblicklich iiber
die Goniatiten unterrichtet, die ihres stratigraphischen Wertes wegen zuerst Anreiz zu
moderner Durcharbeitung boten. Aber auch in der Erforschung der iibrigen Tier-
gruppen trat kein Stillstand ein. So ist auch bei den hier zu behandelnden Muscheln
bereits manches geschehen. FEs hat sich vor allem gezeigt, daB auch dieser Tierklasse
teilweise ein stratigraphischer Wert nicht mangelt. Das gilt vor allem fiir die Byssus-
befestigten unter ihnen, wenn diese auch mit den Goniatiten hierin nicht zu wetteifern
vermogen. Sicher ist jedenfalls, da# die Muscheln ndchst den Goniati-
ten die wichtigsten Leitfossilien des oberen Kulm abgeben.

Allgemeine geologische Verhiiltnisse der Magdeburger Grauwacke.

Die Magdeburger Kulmgrauwacke stellt den 6stlichsten Ausliufer des Oberharzer
Kulm dar, der von diesem durch die breite, mit mesozoischen Sedimenten erfiillte
Senke des nordlichen Harzvorlandes geschieden ist. Bei Magdeburg tritt der Kulm im
Streichen des aus ihm bestehenden Flechtinger Hohenzuges zutage. Dieses Auftauchen
paldozoischer Schichten ist hiochstwahrscheinlich als Aufpressung Jangs einer NW
verlaufenden Verwerfung zu deuten, die den Sudetenrand bildet und dem Streichen
des Flechtinger Hohenzuges sowie dem Lauf der Aller folgt.

Die im Flechtinger Hohenzug entwickelten Kulmschichten gehoren samtlich der
Kulmgrauwacke, also der Zone Goy an. Petrographisch sind diese Schichten in der
gleichen Weise entwickelt wie im Oberharz, bestehen also aus gradierten groben Gran-
wacken, Konglomeraten, Grauwackenschiefern und Tonschiefern. Die feineren Ton-
schiefer enthalten manchmal Versteinerungen. Bei Siiplingen tritt in ihnen eine 0,50 m
machtige Bank dichten Kalkes auf (Beck 1935, S. 8). Sind diese Gesteine friiher als
Kiistenbildungen eines Kontinentes angesehen worden, so steht heute fest, da@ ihre
groben Komponenten von aufsteigenden Inseln stammen, die sich im ausgedehnten
mitteleuropdischen Kulmmeer heraushoben und der Faltung des Oberharzes und des
Flechtinger Hohenzuges voraufgingen.

Die Fundpunkte von Versteinerungen im Kulm des Flechtinger Hohenzuges, dercn
Kenntnis wir fast simtlich Herrn Dr. Wolterstorff zu verdanken haben, liegen:

a) im Neustiddter Hafen in Magdeburg-Neustadt, _

b) an derHindenburgstraBe (frilhere SteinkuhlenstraBle) in Magdeburg- Wilhelmstadt,
¢) beim Schiffshebewerk etwa 6 km nordlich von Magdeburg-Rothensee,

d) im Steinbruch bei Siiplingen.

Beschreibung der Arten:
Ordnung Protobranchia Pelseneer.

Familie: Nuculidae Gravy.
Ctenodonta laevirostrum (Portlock).

Tafel_12, Fig. 4 und 7.

e. p. 1844 Nucula longirostris M'Covy, Carb. Limestone fossils of Ireland., non
S. 70; Taf. XI, Fig. 19.
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1897 Ctenodonta laevirostrum Hind, Brit. Carb. Lamellibr. I, S. 183
und 487; Taf. XV, Fig. 32, 34—38, 58a.

1899 Ctenodonta cf. laevirostrum Wolterstorff, Jb. k. preuB. geol.
Landesanst., 19, S. 45; Taf. 111, Fig 6a—c.

1899 Ctenodonta Fritschii Wolterstorff, ibid., S. 41; Taf. IIl, Fig. <.

1905 Ctenodonta laevirostris Hind, Quart. J. geol. Soc. London, 61,
S. 556; Taf. XXXV, Fig. 25.

1912 Ctenodonta (s. str.) laevirostris Klebelsberg, Marine Fauna d.
Ostrauer Schichten, S. 482; Taf. XX (II), Fig. 24—27.

1923 Ctenmodonta laevirostris C. Schmidt, Jb. preuB. geol. Landes-
anstalt, 44, S. 365.

1928 Ctenodonta laevirostris Susta, Stratigr. d. Ostrau-Karwiner
Steinkohlenreviers; Taf. XIII, Fig. 2.

1930 Nucula laevirostris Dorlodot & Delépine, Mém. Instit.
géol. Univ. Louvain, 6, 1, S. 86; Taf. VI, Fig. 1—12.

71932 Ctenodonta laevirostris Pfab, Mitt. naturw. Ver. Troppau, S. 78.
e.p. 1932 Nuculana Sharmani Pfab, ibid, S. 77.

Wolterstorff hat im Kulm von Magdeburg zwei Ctenodonta- Arten unter-
schieden (C.fritschii Wolt.und C.laevirostrum [Portl]). Das Original zu
dieser stimmt in der Form vorziiglich mit dem von Hind (a. a. O.) abgebildeten
Typus iiberein, wihrend C. fritschii fiir eine Form aufgestellt wurde, die etwa
der Fig. 37 auf Taf. XV bei Hin d entspricht.

Nach eingehendem Studium von Stiickenaus Niederschlesien und dem Sudetengebiet
habe ich den Eindruck, daB C. laevirostrum eine sehr variable Art darstellt, die
in Wirbellage und Ausbildung oder Fehlen eines vom Wirbel schief riickwirts herab-
ziehenden flachen Sinus erheblichen Schwankungen unterliegt. Zwischen C. laevi-
rostrum und C. fritschii sind wie bei dem englischen Material alle Uberginge
vorhanden. Ich méchte C. fritschii als besondere Art unter diesen
Umstianden einziehen.

Ob ein bei Kanalbauten zwischen der Hindenburg- und der Biirgerstrafle in Magde-
burg von Kluge 1926 gesammeltes Exemplar zu unserer Art gehort, ist ziemlich
zweifelhaft. Es hat eine kurzelliptische Gestalt, keinen Sinus, kein verschmilertes
Hinterende und ist mit feinen fadenformigen Anwachsstreifen bedeckt. Der Wirbel
ist fast zentral gelegen. Das Stiick hat allerdings nur eine Linge von 4,5 mm und
konnte moglicherweise eine Jugendform vou C. laevirostrum darstellen.

AupBer im hoheren Unterkarbon Niederschlesiens und der Sudeten kommt die Art
nach meinen Beobachtungen auch in der Gberharzer Kulmgrauwacke vor, wie ein von
Herrn A. Fuhrmann in Clausthal-Zellerfeld im Steinkerbachtal gesammeltes, leider
schlecht erhaltenes Exemplar zeigt.

Familie: Solenomyidae Gray.
Solenomya primaeva (Phillips).
Taf. 12, Fig. 1—3.
1836 Solemya primaeva Phillips, Geol. of Yorkshire, S. 209; Taf. V,
Fig. 6.
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1844 Solemvya Puzosiana Koninck, Descr. des anim. foss., S. 60; Taf. V,
Fig. 2a, b

1844 Sanguinolites radiatus MCoy, Carb. Limestone Fossils Ireland,
S. 50; Taf. 13, Fig- 4.

non 1845 Solemya primaeva Murchison- Verneuil -Keyserling.
Géol. Russie, S. 295; Taf. XIX, Fig. 5.
non 1855 Solenimvya ? primaeva MC oy, Brit. Palaeoz. Fossils, S. 519; Taf. 5 I,

Fig. 3.

1860 Solenom. primaeva Eichwald, Lethaeca Rossica, S. 1040; Taf.
XXXIX, Fig. 10a, b.

1885 Solemya puzosiana Koninck, Faunc Calc. carb. Belg., Lamellibr.,
S. 120; Taf. XXIII, Fig. 29, 33, 34, 41. .

1894 ? Macrodus sp. Woltersdorff, Festschr. naturw. Ver. Magdeburg I,
S. 24. '

1899 Janeia aff. Puzosiana Wolterstorff, Jb. k. preuB. geol. Landes-
anstalt, 19, S. 39; Taf. 1II, Fig. 1—5.

1900 Solenomya primaeva Hind, Brit. Carb. Lamellibr., S. 438; Taf. L.
Fig. 1—6. ‘

1905 Solenomya primaeva Hind, Quart. J. geol. Soc. London, 61, S. 537;
Taf. XXXV, Iig. 24.

1910 Solenomya Béhmi Stur mscr., emend. Axel Schmidt, Jb. geol.
Reichsanst., 59, S. 748; Taf. XXIII, Fig. 5 und 4.

1910 Solenomvya Puzosiana A.Schmidt, ibid., S. 747; Taf. XXIII, Fig. 5.

1912 Solenomya (Janeia King-Beush) primaeva Klebelsbherg,
Marine Fauna d. Ostrauer Schichten, S. 494; Taf. XXI (III), Fig. 5 und 6.

1925 Solenomya primaeva C. Schmidt, ]b. preuB. geol. Landesanst.,
44, S. 366.

1928 Solenomya Bohmi Stur = primaeva Susta, Stratigr. d. Ost-
rau-Karwiner Steinkohlenreviers; Taf. XIII, Fig. 15.

1928 Solenomya Bohmi Susta, ibid.; Taf. XIII, Fig. 14; Taf. XV, Fig. 8.

1929 Solenomya primaeva Patteisky, Geol. u. Fossilfiihr. d. mahr.-
schles. Dachschiefer- und Grauwackenform., S. 233; Taf. 23, Fig. 15 u. 14.

1929 Solenomya primaeva Demanet, Lamellibr. Marbre noir de
Dinant, S. 37; Taf. I, Fig. 9a, b.

1930 Solenomya primaeva Dorlodot & Delépine, Mém. Instit. géol.
Univ. Louvain, 6, 1, S, 88; Taf. VI. Fig. 22 und 23.

1952 Solenomya primaeva Fedotov, Carh. Pelecyp. Donetz Basin, S. 82;
Taf. IX, Fig. 11—15.

1932 Solenomya primaeva Pfab, Mitt. naturw. Ver. Troppau, 38, S. 79.

Diese leicht kenntliche Art tritt im deutschen Unterkarbon nur bei Magdeburg und

in den gleichalterigen Schichten der Ostsudeten auf. Sie findet sich dort sowie in
Westfalen auch noch im Oberkarbon. In GroBbritannien-Trland tritt sie ebenfalls in
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beiden Formationsabteilungen auf, und zwar von der Tournai-Stufe bis zu den Coal
Measures.

Wolterstorff hat die Art eingehend beschrieben. Bezeichnend sind die rekt-
angulire Gestalt und die zahlreichen, vom Wirbel ausstrahlenden flachen Rippen.

Die Magdeburger Stiicke sind samtlich nur klein. Auch die ostsudetischen “xem-
plare zeichnen sich durch kleine Dimensionen aus. Die grofite Schalenlinge bleibt
in beiden Gebieten stets unter 2 ¢cm, wahrend in England neben ebensolchen bedeutend
groflere Formen auftreten.

Solenomya primaeva ist bei Magdeburg nur vom Neustidter Hafen ‘be-

kannt.
4 Ordnung Filibranchia Pelseneer.

Unterordnung Myalinacea nov.

Umfassende Untersuchungen an unterkarbonischen Filibranchiern Deutschlands
haben mir gezeigt. daB die Myaliniden, Modiolopsiden und Mytiliden als aus Arca-
ceen hervorgegangen zu denken sind. Im Kulm Niederschlesiens kommt cine neue
Untergattung von Grammatodon (= Parallelodon Meek & Worthen =
Macrodon Lycett) vor, die ich Oligodonta nennen werde und die durch
weitgehende Reduktion der Bezahnung und des vorderen Schalenabschnittes zugunsten
des hinteren etwa den Ubergang von Gramatodon zu Myalina vermittelt.
Die Fadenkiemer mit abgeschlossenem Prozeff der Modiolisierung, also mit weit vorn
oben bis vor dem Wirbel gelegenem Byssusaustritt, nahezu bis vollstandig fehlendem
vorderem Schalenteil und ganz oder fast ganz reduziertem Schlof} fasse ich als neue
Unterordnung Myalinacea zusamimen.

Familie: Myalinidae F' re ch.
Myalina sublamellosa Etheridge jr
Taf. 12, Fig. 17.

1878 Myalina sublamellosa Etheridge jr., Quart. J. geol. Soc. Lon-
don, 34, S. 14; Taf. I, [ig. 15; Taf. 11, Fig. 16 und 17.

1879 Myalina mytiloides Koenen, Neues ]Jb. f. Mineral. usw., S. 335;
Taf. VI, Fig. 6 a, b, ¢.

1897 Myalina sublamellosa Hind, Brit. Carb. Lamellibr. I, 8 121;
Taf. IV, Fig. 15; Taf. V, Fig. 4 :

? 1914 Myalina sp. Hiiffner, Jb. k. preuB. geol. Landesanst., 35, S. 483,

1935 Myalina sublamellosa H. Schmidt, Jb. preuBl. geol. Landesanst.,

54, S. 452, lextfig. 065.

Zwei auseinander geklappte, am hinteren SchloBrand zusammenhingende Schalen
stammen aus dem Kanalbau zwischen der Biirger- und der Hindenburgstrafle (friihe-
ren Steinkuhlenstrafle) in Magdeburg. Das Gestein ist ein sekundar geriteter, schwach
sandiger Schiefer. Sowochl Abdriicke wie Steinkerne liegen vor.

Das Stiick erreicht die normale GréBe der Art nicht ganz. DerSchloBrand ist 6 mm
lang und entspricht der grioBten Schalenlinge. Die Schale besitzt den hichst erreich-
baren Grad von Ungleichseitigkeit, der vordere Schalenteil ist vollig reduziert. Die
Schale ist nach hinten unten gewaltig ausgebreitet. Der SchloBrand ist gerade. Auf
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dem schmalen Abdruck der Schlofirandarea sind einige dem Schlofrand parallele,
seine ganze Lange einnehmende Bandfurchen sichtbar. Der Hinterrand ist sanft
gebogen und bildet mit dem Schlofrand einen ziemlich stumpfen Winkel. Der Hinter-
rand biegt zum geraden Unterrand anndhernd rechtwinklig scharf um. Seine Linge
erreicht nicht ganz die des Schlofirandes. Mit einem ebenfalls scharfen Knick biegt
der Ventralrand zu dem etwas konkaven Vorderrand um, der den SchloBrand am
Wirbel erreicht.

Die Schale ist miBig gewolbt. Der Gewdlbescheitel befindet sich ein wenig vor
und iiber der Schalenmitte. Der Wirbel ist gut markiert und zugespitzt, in der duBler--
sten vorderen oberen Ecke gelegen. Von ihm zieht ein stumpfer Kiel zur Hinterunter-
ecke. Dorsalseits von diesem ist die Schale flach, in der hinteren Schlofrandregion
sogar leicht ausgehShlt. Ventralwarts vom Kiel fallt die Schale steil ab.

Die Schale war anscheinend ziemlich diinn. Thre Skulptur besteht lediglich aus
dichtstehenden feinen, fadenformigen Anwachsstreifen und unregelmafigen, flachen
und groben konzentrischen Wiilsten.

Myalina sublamellosa ist einausgesprochenes Faziesfossil. Die Originale
stammen aus der tiefunterkarbonischen Cementstone-Serie Schottlands. Hind erwidhnt
die Art auBerdem aus der hochunterkarbonischen Yoredale-Serie. Sie hat also eine
erhebliche stratigraphische Verbreitung.

Myalina mytiloides aus dem Kulm (Gog) von Herborn in Nassau, deren
Paratypoide mir vorliegen, stimmt mit der englischen Art véllig iiberein und ist daher
einzuziechen. Von Koenen sammelte ein Stiick in den Posidonienschiefern von Wir-
mighausen in Waldeck. Ein weiteres Exemplar liegt mir aus dem gleichen Horizont
von Rhena in Waldeck vor.

In der Gestalt stimmt auch Myvalina sp. Hiiffner aus der Kulmgrauwacke
von Eckelshausen in Hessen-Nassau, die ich der Freundlichkeit von Herrn Professor
Wedekind verdanke, vollig mit den Magdeburger Stiicken iiberein. Leider ist je-
doch die Ligamentfliche nicht sichtbar, so daBf die Moglichkeit gegeben ist, daB eine
Verwechselung mit Myalinopsis?) elongata vorliegt.

Die Art geht in Deutschland ins Oberkarbon, allerdings nur bis in die Namur-
Stufe, hinauf, wie die Angaben H. Schmidt’s (a. a. O.) sowie eine Reihe von mir
vorliegenden Stiicken aus den Hangenden Alaunschiefern von Wuppertal zeigen.

Ordnung: Cardioconchae Beushausen.
Familie: Lunulicardiidae Fischer.

Chaenocardiola haliotoidea (Roemer).
Taf. 12, Fig. 20.

1854 Cardita haliotoidea F. A. Roemer, Palacontographica, 3, S. 49;
Taf. VIII, Fig. 5.

2) Die Gattung Posidoniella ist einzuziehen, da der Genotyp (P. vetusta) zu Posidonia
gehort, wie an anderer Stelle gezeigt werden wird. Fiir paldozoische kleinwiichsige, sehr ungleichseitige,
diinnschalige Muscheln mit terminaler Wirbellage, zahnlosem SchloBrand und in wenigen, dem Schlof-
rand parallelen Furchen auf einer schmalen Fliche gelegenen duBeren Ligament schlage ich den Namen
Mvyvalinopsis nov. gen. vor. Genotyp ist Modiola elongata Phillips, Geol. of Yorkshire,
pt. 2, S. 210; Taf V, Fig. 24; 1836. ' '
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1860 Lunulicardium footi Baily, Explanation of Sheet 142, Geol.
Survey Ireland, S. 19; Fig. 9 a—e.

1889 Chaenocardiola haliotoidea Holzapfel, Die Cephalopoden
filhrenden Kalke . .. von Erdbach-Breitscheid, S. 62; Taf. VII, Fig. 5 u. 6.

1900 Chaenocardiola footi Hind, Brit. Carb. Lamellibr., S. 475; Taf..
LII, Fig. 5—7.
non 1904 Chaenocardiola cf. Footi Kittl, Jb. k. k. geol. Reichsanst., 53,
S. 608; Taf. XXI (1), Fig- 5.
1905 Chaenocardiola Footi Hind, Proceed. roy. Irish Acad., 25, B, No 4,
S. 108; Taf. V, Fig. 13.
? 1912 ? Chaenocardiola Footi Klebelsberg, Marine Fauna der Ost-
rauer Schichten, S, 492.

1914 Avicula lepida Hiiffner, Jb. k. 'preuﬁ. geol. Landesanst., 35, S. 483.

1918 Chaenocardiola haliotoidea Weigelt, Jb. k. preuB. geol
Landesanst., 37, S. 215.

1928 Chaenocardiola haliotoidea aff. Hoeck, Neues Jb. f. Mineral.
usw., Beil.-Bd. LXI, Abt. B, S. 34; Taf. II, Fig. 1.

1929 Chaenocardiola haliotoidea H.Schmidt, Leitfossilien des Kar-

bon, S. 49; Taf. XII, Fig. 5

1920 Chaenocardiola haliotoidea Patteisky, (;eol u. Fossilfithrung
d. miahr.-schles. Dachschiefer- u. Grauwackenform., S. 230; Taf. 17, Fig. 5.

1929 Chaenocardiola cf. haliotoidea Patteisky, ibid., S. 2531;
Taf. 23, Fig. 1 u. 2.

1933 Chaenocardiola haliotoidea H . Schmidt, Jb. preuBl. geol. Lan-
desanstalt, 54, S. 446.

Die Gattung Chaenocardiola Holzapfel emend. Beushausen ist
im deutschen Karbon nur durch diese Art vertreten. lhr Lebensbereich ist die Kulm-
fazies der Visé-Stufe und das Cephalopoden fiihrende untere Oberkarbon.

Aus dem Magdeburger Kulm liegt nur der Abdruck einer4mm langen und8mm bieiten
Schale vor, die Herr Dr. Wolterstorff beim Schiffshebewerk Magdeburg-Rothen-
see fand. Sie gehort zu den grobrippigen Varianten der \it. Die Zahl der Rippen
betragt 13. Die Zwischenrdaume sind breiter als dic Rippen, die vorn erheblich weit-
laufiger sind als hinten. An der flach konvex verlaufenden Umbiegung der Schale
setzen die Rippen ab. Beobachtungen iiber etwaige Rippenvermehrung laBt die
schlechte Erhaltung des Stiickes nicht zu.

Chaenocardiola haliotoidea findet sich in Deutschland im Kulm des
rechtsrheinischen Schiefergebirges, des Oberharzes und der Osisudeten sowie im Ober-
karbon Westfalens und vielleicht auch Schlesiens.

Chaenocardiola footi (Hind, a. a. O.) ist als eigene Art nicht zu halten,
da sie mit Ch. haliotoidea, wie meine Untersuchungen an dem Material aus dem
deutschen Unterkarbon ergeben haben, durch Uberginge verbunden ist. Die grob-
rippige Abart ist im deutschen Kulm iibrigens haufiger als die feinrippige.
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Ordnung: Pseudolamellibranchia Pelseneer.
Familie: Pteriidae Me e k.
Posidonia membranacea MCoy.

Taf. 12, Fig. 6.

1#44 Posidonia membranacea MCovy, Carb. Limestone Fossils Ireland,
S. 78; Taf. XIII, Fig. 14. _
1875 Posidonomya membranacea Baily, Fig. of charact. Brit. fossils,
1, S. 114; Taf. 39, I'ig. 5.
e.p. 1899 Lamellibranch. sp. indet (? Posidonomya) Wolterstorff, Jb. k.
preufl. geol. Landesanst., 19, S. 533; Taf. III, Fig. 20, cet. excl.

1901 Posidonomya membranacea Hind, Brit. Carb. Lamellibr. II,
S. 33; Taf. V, Fig. 18—25.

1905 Posidonomya membranacca Hind, Proceed. roy. Irish Acad., 25,
B, No. 4, S. 106; Taf. V, I'ig. 5.

1908 Posidonomya membranacea Semper, Die marinen Schichten im
Aachener Oberkarbon, S. 265.

1909 Canevyella mnasuta Girty, US. geol. Surv. Bull. 377, S. 57; Taf. 1II,
Fig. 12, 12a, 15 u. 14.

1911 Canevyella nasuta Girty, US. geol. Surv. Bull. 439, S. 87; Taf. XI,
Fig. 8 u. 9.

1912 Posidonomya membranacea Pruvost, Ann. Soc. geol. Nord, 41,
S. 275.

non 1918 Posidonomya membranacea Weigelt, |b. k. preul.geol. Landes-

anst., 37, S. 210.

1922 Posidonomya membranacea Weigelt, Palacontographica, 64, S.
116, Texttig. 42.

1922 Caneyella nasuta Weigelt, ibid, S. 86; Textfig. 12.

19353 Pos. membranacea H. Schmidt, Jb. preuB. geol. Landesanst., 54, S.
446, Textfig. 10.

1938 Posidonomya membranacea Demanet, Mém. Musée roy. Hist.
nat. Belgique, 84, S. 113; Taf. X, Fig. 5—11.

Vom Neustiddter Hafen liegt der Steinkern einer rechten Schale vor, die eine griofte
Lingsausdehnung von 16 mm besitzt (von der Wirbelspitze zur Mitte des Ventralran-
des gemessen). Die Oberfliche ist mit kriftigen konzentrischen Lamellen bedeckt, die
von feinen, diffusen Radialstreifen gekreuzt werden.

Posidonia membranacea ist eine Leitmuschel der Zone Go v und der
Namurstufe des Oberkarbon. Sie 16st die im allgemeinen auf die Zonen Gog und j
beschriinkte Posidonia becheri im Hangenden ab. DaB letztere Art gelegentlich
aber noch im Goy eine Rolle spielt, konnte ich bei Wuppertal feststellen, wo sie
manchmal ganze Schichtflichen dickschichtiger kieseliger Schiefer erfiillt.

Beziiglich der generischen Benennung ist zu bemerken, daB Posidonia gegen-
iiber Posidonomya jedenfalls der &ltere T iermname und daher giiltig ist. Aller-
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dings war Posidonia schon frither fiir einen Tang vergeben. Da die zoologische
Nomenklatur nach Art. 1 der Internationalen Nomenklaturregeln von der botanischen
aber unabhingig ist, muB fiir unsere Muschel der Genusname Posidonia bestehen
bleiben. '

Posidonia trapezoedra (Rupreccht).
Taf. 12, Fig. 19.

e-p. 1874 Posidonomya corrugata Ftheridge, Geol. Mag., N.S., Dec. II,
1, S. 504; Taf. XIII, Fig. 5, non Fig. 4 u. 6.
e-p. 1911 Posidonia corrugata Nebe, Neues Jb. f. Mineral. usw., Beil.-Bd.
31, S. 457; Taf. XIV, Fig. 9, non Fig. 8.
e.p. 1912 Posidonomya corrugata Klebelsberg, Marine Fauna d. Ost-
rauer Schichten, S. 475; Taf. XIX (1), Fig. 28, cet. excl.
1928 Parallelodon Verneuilianus Claus, Zs. deutsch. geol. Ges., 79,
S. 271.
e.p. 1929 Posidonomya corrugatal’atteisky, Geol u. Fossilfiihr. d. méhr.-
schles. Dachschiefer- u. Grauwackenform., S. 218.
e.p. 1932 Posidonomya corrugata Pfab, Mitt. naturw. Ver. Troppau, 38, S. 80.
1956 Posidonomya trapezoedra Ruprecht, ]b. preuB. geol. Landes-
anst., 57, S. 272; Taf. 10, Fig. 9—10.
1958 Posidonomya corrugata Demanet, Mém. Musée roy. Hist. nat.
Belgique, 84, S. 116; Taf. X, Tig. 12 u. 15.

Eine 7 mm lange flach gedriickte Schale dieser Art liegt vom Schiffshebewerk
Rothensee vor. Sie zeigt cinigermaBen deutlich die trapezoidale Gestalt und das
Umknicken der konzentrischen Falten. Radijalstreifen, dic bei der Art nicht selten
auftreten, fehlen an unserem Exemplar.

Posidonia trapezoedra ist eine Leitform der Zone Goy Westfalens. Kiirz-
lich ist sie von Demanet aus dem gleichen Niveau Belgiens als Posidonomya
corrugata (Eth. jr) beschrieben worden. Die Art tritt jedoch nach meinen Fest-
stellungen gelegentlich in kleinen Exemplaren schon in der Zone Goq auf, wie zwei
von Claus(a-a.O) als ParallelodonVerneuilianus bestimmte Stiicke aus
dem Rheinischen Schiefergebirge zeigen.

Familie: Pectinidae Lamarck.
Streblopteria concentrica Hind.
Taf. 12, Fig. 13.

1904 Streblopteria concentrica Hind, Brit. Carb. Lamellibr. 11, S. 127;
Taf. XXV, Fig. 1, 1a.
Unter dem von Herrn Wolterstorff zuriickgelassenen Material befindet sich
eine rechte (?) Pectinidenschale, an der der vordere Fliigel leider abgebrochen ist. Nach
der Liange der Bruchfliche zu urteilen, diirfte der Fliigel nicht klein gewesen sein.

Die Schale ist, vermutlich durch Gebirgsdruck, in die Breite gezogen. Sie besitzt
eine Linge von 6 mm. Die Schalenwélbung ist gering. Die Skulptur besteht aus dicht
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aufeinander folgenden scharfen konzentrischen Ringen. Das Hinterohr ist klein und
von der iibrigen Schale durch eine kréftige gerundete Depression geschieden.

Die einzige zum Vergleich in Betracht kommende Art ist Streblopteria con-
centrica, von der Hind eine Einzelschale aus dem Lower Limestone Schottlands
vorgelegen hat. Die Abbildungen bei Hin d lassen allerdings ein bedeutend kleineres
Ohr erkennen. Die mehr in die Lange gezogene Gestalt der Magdeburger Form
mochte ich auf Verdriickung zuriickfiihren.

Unser Stiick stammt aus dem Hafenbecken in Magdeburg-Neustadst.

Pseudamusium fibrillosum (Salter).
Taf. 12, Fig. 5, 8—10 u. 12.

1879 Pecten praetenuis Koenen, Neues Jb. f. Mineral. etc., S. 329; Taf.

VI, Fig. 3 u. 4.
ep. 1899 Pecten (Pleuronectites) cf. praetenuis Wolterstorff, Jb. k.

preufl. geol. Landesanst., 19, S. 47; Taf. III, Fig. 8—11, non Fig. 12, Fig. 13—16.

1905 Pseudamusium fibrillosum Hind, Brit. Carb. Lamellibr. II, S.
106; Taf. XVI, Fig. 16—22.

1905 Pseudamusium fibrillosum Hind, Quart. J. geol. Soc. London,
61, S. 534; Taf. XXXV, Fig. 13.

1905 Pseudamusium fibrillosum Hind, Proceed. roy. Irish Acad., 25,
B, No. 4, S. 106; Taf. V, Fig. 4.

1918 Pseudamusium fibrillosum Weigelt, Jb. k. preuB. geol. Landes-
anst., 37, S. 212; Taf. 14, Fig. 7 a, b.

cof. 21924 Pseudamusium fibrillosum C.Schmiﬂt.]b. preuB. geol. Landes-

anst., 44, S. 364.

1927 Pseudamusium aff. fibrillosum Knopp, Lotos, 75, S. 103.

1929 Pseudamusium (aff. ?) fibrillosum Patteisky, Geol. u. Fossil-
fithrung d. mahr.-schles. Dachschiefer- u. Grauwackenform., S. 223; Taf. 17,
Fig. 10—12; Taf. 14, Fig. 8.

1932 Pseudamusium (aff) fibrillosum Pfab, Mitt. naturw. Ver. Trop-
pau, 38, S. 82.

1934 Pectien aff. praetenuis Wolterstorff, Alte und neue Funde im
Magdeburger Kulm, S. 169, Textfig. 2.

Die haufigsten Muscheln im Magdeburger Kulm gehiéren zu Pseudamusium.
Wolterstorff hat sie eingehend beschrieben.

Der Umri8 ist langelliptisch bis eiférmig, die Schalenwélbung maflig. Die Skulptur
beider Schalen besteht aus feinen konzentrischen und radialen Streifen, die sich beide
in unregelmiBiger Weise verstirken konnen und im Zusammenhang mit Verdriickung
einen diffusen Eindruds hervorrufen.

Das hintere Ohr der rechten Schale ist nur klein und hat die Gestalt eines niedri-
gen Dreiecks mit Janger Basis. Der vordere Fliigel ist lediglich konzentrisch gestreift
und lang trapezoidal. Unter ihm ist ein tiefer Byssusausschniit gelegen.

Das Hinterohr der linken Schale ist gro und vom Schalenrumpf undeutlich abge-
seizt. Es ist mit S-férmigen Anwachsstreifen bedeckt. Das Vorderohr ist winzig und
gleichfalls von der iibrigen Schale nicht scharf geschieden.
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Die Art ist in den kulmischen Posidonienschiefern allenthalben verbreitet. Wol-
terstorff fand sie im Neustddter Hafen. _

Den Abdruck einer rechten Schale sammelte Herr Oberstudienrat Dr. Held im
Steinbruch von Siiplingen (ieBtischblatt Neuhaldensleben, Planquadrat 5594, 619), der
im Stddt. Museum in Neuhaldensleben aufbewahrt wird. Fiir die freundliche Zuging-
lichmachung des Stiickes, von dem wir einen Ausguf hier abbilden, bin ich Herrn
Museumsleiter Dr. Wieprecht zu Dank verpflichtet. Es ist in der Ventral-Dorsal-
richtung ein wenig durch Gebirgsdruck zusammengedriickt. Dadurch wird eine er-
hebliche Wélbung der Schale vorgetduscht. Der in der gleichen Richtung verdriickte
Fliigel ist aus demselben Grunde scheinbar radial gestreift. Das dorsale Schalendrittel
erscheint glatt. AuBer einigen seichten konzentrischen Anwachsringen ist die iibrige
Schale mit einem ziemlich dichten Kleid radialer rippenartiger Streifen bedeckt, deren
10 auf 5 mm Lange des Ventralrandes kommen. FEine so regelmifige und dichte Be-
rippung zeigen die Stiicke vom Neustadter Hafen wie iiberhaupt die deutschen Ange-
hérigen der Art nicht, wohl aber manche englischen Exemplare, wie die Abbildungen
bei Hind (a. a. O. 1903) erkennen lassen.

Pseudamusium anisotum (Phillips).
Taf. 12, Fig. 14. ,
1836 Pecten anisotus Phillips, Geol of Yorksh., S. 212; Taf. VI, Fig. 22.
1844 Pecten consimilis M'Coy, Carb. Limestone Fossils Ireland, S. 91;
Taf. XV, Fig. 16.
1844 Pecten variabilis M'Covy, Carb. Limestone Fossils Ireland, S. 101;
Taf. XVI, Fig. 7.
1845 Pecten sibiricus Murchison-Verneuil-Keyserling, Géol.
Russie, S. 329; Taf. XXI, Fig. 7.
1885 Aviculopecten anisotus Koninck, Faune Calc. carb. Belg., La-
mellibr., S. 257; Taf. 39, Fig. 22.
e.p. 1885 Streblopteria remardi Koninck, ibid, S. 203; Taf. 34, Fig. 27
und 28, non Fig. 25 und 26.
e.p. 1899 Pecten (Pleuronectiies) cf. praetenuis Wolterstorff, Jb.
k. preuB. geol. Landesanst., 19, S. 47; Taf. III, Fig. 12, cet. excl.
1903 Pseudamusium anisotum Hind, Brit. Carb. Lamellibr. II, S. 104;
Taf. XXI, Fig. 15—20.
1903 Streblopteria aff. sericea Jakowlew, Mém. Com. géol., N.S,, 4,
S. 28; Taf. I, Fig. 4, 8 u. 9.
1923 Pseudamusium anisotum Demanet, Waulsortien de Sosove, S.
208; Taf. XI, Fig. 116.
1927 Streblopteria cf. sericea Chao, Pal. Sinica, Ser. B, 9, 3, S. 42;
Taf. 1I, Fig. 16.
1929 Pseudamusium anisotum Demanet, Mém. Musée roy. Hist. nat.
Belgique, 40, S. 54; Taf. II, Fig. 15 u. 16.
1934 Pecten aff. praetenuis Wolterstorff, Alte und neue Funde im
Magdeburger Kulm, S. 172, Textfig. 3.
Der groflere Teil der Pectiniden des Magdeburger Kulm gehért zu Pseudamu-
sium anisotum. Die Stiicke dieser Art entbehren fast oder ganz der radialen
Streifen. Das vordere Ohr beider Schalen ist retikuliert.
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Die Magdeburger Stiicke sind hiufig ctwas in die Breite gezogen, vermutlich eine
Folge des Gebirgsdruckes.

Die Art fand sich mit P. fibrillosum vergesellschaftet im Hafenbecken von
Magdeburg-Neustadt.

Pseudamusium anisotum ist wie sein Begleiter, P. fibrillosum, eine
weit verbreitete Kulmmuschel, die sich in gleicher Weise im Kohlenkalk findet.

Famile: Limidae d’'Orbigny.
Limatulina alternata (M'Coy).
Taf. 12, Fig. 11, 15 u. 16.

1844 Lima alternata M'Covy, Carb. Limestone Fossils Ireland, S. 87; Taf.
XV, Fig. 4.

1844 L.ima prisca MCoy, ibid, S. 88; Taf. XVIII, Fig. 6.

1899 ? Avicula saxonica Wolterstorff, Jb. k. preuB. geol. Landesanst.
19, S. 52; Taf. III, Fig. 18.

1905 Limatulina alternata Hind, Brit. Carb. Lamellibr. II, S. 57; Taf.
XIX, Fig. 7—10 u. 12.

1909 Limatulina alternata Hind, Transact. roy. Soc. Edinburgh, 46,
S. 338; Taf. I, Fig. 9 u. 10.

1911 Limatulina alternata Felsch, Die Schichtenfolge d. unt. Culins

1. d. Umgeb. d. Miinchberger Gneismassivs, 3. 47.

1912 Limatulina alternata Klebelsberg, Marine Fauna d. Ostrauer
Schichten, S. 477; Taf. XX (II), Fig. 2.

1924 Limatulina alternata C. Schmidt, Jb. preuf. geol. Landesanst.,
44, S. 363.

1935 Limatulina alternata Delépine, Bull. Soc. géol. France, (5), 5,
S. 182; Taf. VIII, Fig. 22—25.

Fine vollstindige linke und eine unvollstandige rechte Schale liegen aus dem
Hafenbecken von Magdeburg-Neustadt vor. Die erstere, das Original zu Taf. 1I, Fig.
18 bei Wolterstorff, erscheint infolge Verdriickung starker nach vorn unten aus-
gebreitet als fiir die Art bezeichnend. Durch die Verdriickung wird auch der Anschein
erweckt, als sei der Schlofrand betrichtlich kiirzer als die etwa in der Mitte gelegene
grofite Schalenbreite.

Typische und unverzerrte Stiicke der Art sind hoher als lang und leicht nach vorn
ausgebreitet (prosoklin). Das vordere Ohr der linken Schale ist kurz, etwas nieder-
gedriickt und deutlich vom Schalenrumpf abgesetzt. Das hintere Ohr ist kaum ent-
wickelt. Die Oberfliche der Schale ist von feinen Radialstreifen bedeckt. Alle diese
Charaktere sind auch an dem Magdeburger Exemplar deutlich wahrnehmbar. Am
Vorderrand zihlt man auf 5 mm Linge etwa 20 Rippen.

Zum Vergleich bilde ich eine mehr als doppelt so grofle linke Schale aus dem
Goy vom OSO -FuB des Enkenberges im Sauerland und eine der Magdeburger in
der GroBe etwa entsprechende linke Schale aus dem gleichen Horizont von Nieder-
schleidern, Siidfuf# des Raumberges, in Waldeck, ab. Das erstere Stiick befindet sich
in der Sammlung des geologischen Institutes der Universitit Gottingen, das letztere in
derjenigen des geol. Institutes der Technischen Hochschule Berlin-Charlottenburg.
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Im Magdeburger Kulm sind nachfolgende Arten vertreten:
Ctenodonta laevirostrum (Portl),Solenomya primaeva (Phill),
Myalina sublamellosa Eth. jr, Chaenocardiola haliotoideca
(Roem.), Posidonia membranacea MCoy, P.trapezoedra (Rupr),
Streblopteria concentrica Hind, Pseudamusium fibrillosum
(Salt), P. anisotum (Phill), Limatulina alternata (MCoy).

Diese Muschelfauna ist in mehr als einer Hinsicht interessant durch ihren von
gleichalterigen Muschelfaunen abweichenden Charakter. Fremdartig fiir die Kulm-
fauna iiberhaupt mutet das Vorkommen der grabenden Solenomya primaeva
an, die man aus dem deutschen Kulm bisher sonst kaum kannte. Solenomyiden liegen
mir jedoch als groBe Seltenheiten aus der Kulmgrauwacke des Oberharzes und aus
dem Kulmplattenkalk Westfalens vor. Patteisky und Pfab erwédhnen sie aus dem
Kulm der Ostsudeten. Sodann tritt im Magdeburger Kulm, wenn auch spirlich, eine
Ctenodonta auf, eine nach meinen Feststellungen im deutschen Unterkarbon nur
in Niederschlesien hiufige Gattung, die aber als Seltenheit auch im Kulm der Ost-
sudeten und des Oberharzes vorkommt. Von letzterem liegt mir iiberhaupt nur ein
einziges Stiick vor, das ich der I'reundlichkeit von Herrn A. Fuhrmann in Claus-

thal-Zellerfeld verdanke.

Wie in allen Kulmfaunen, iiberwiegen byssusbefestigte Anisomyarier auch im Kulm
von Magdeburg. Jedoch sucht man an manchen Punkten vergeblich nach den sonst
im Kulm so verbreiteten Posidonia becheri, P. membranacea, Mya-
linopsis elongata, M. laevis und Pteronites lepidus, Formen, die in
der Posidonienschiefer-Fazies des Goy mit Ausnahme der Erstgenannten allenthalben
anzutreffen sind. Die Myalinopsis- Arten sowie Pteronites lepidus (=
Actinopteria persulcata auct) fehlen iiberhaupt ganz. Dieses negative
Charakteristikum der Kulmgrauwacke ist ihr bezeichnendstes faunistisches Merkmal,
in dem sie sich gegeniiber der Posidonienschiefer-Fazies vollig verschieden verhilt.
Grabende Muscheln sind wegen IFehlens eines sandigen Eingrabungsmediums im Po-
sidonienschiefer ja mnicht zu erwarten.

Faziell indifferent sind dagegen Pseudamusium fibrillosum undaniso-
tum, die hidufigsten Muscheln im Magdeburger Kulm. Sie finden sich in gleicher
Weise massenhaft in den Posidonienschiefern und gehen in diesen auch tiefer hinab.
Fremdartig mutet wiederum das Fehlen von Aviculopectenund Pterinopec-
ten an. Erstere Gattung ist zwar im Kulm nirgends haufig, jedoch trifft man Pte-
rinopecten bei lingerem Nachsuchen in- den Gesteinen des oberen Kulm sonst
gewohnlich immer an.

Chaenocardiola haliotoidea ist erst 1936 von Herrn Dr. Wolters-
torff in einem [xemplar bei Rothensee angetroffen worden. Diese gewdohnliche
Kulmmuschel fehlt auch in der Kulmgrauwacke des Oberharzes nicht. lhre grofle Sel-
tenheit in der Magdeburger Grauwacke verleiht deren Muschelfauna einen weiteren
bezeichnenden Zug. .

Grundverschiecden von der Muschelfauna der Magdeburger Grauwacke ist die-
jenige der gleichalterigen Kulmgrauwacke von Kaltenborn bei Osterode im Oberharz.
Diese trigt vollig den Charakter der Kohlenkalkfauna, der sich u. a. auch in dem
Fehlen der Goniatiten erkennbar macht.
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— Das Untercarbon von Magdeburg-Neustadt und seine Fauna. Jb. k. preuB. geol. Landesanst,,
19, S. 3—64. Berlin 1899
= Alte und neue Funde im Magdeburger Kulm (unteres Steinkohlengebirge, Grauwacke). Mon-
tagsblatt. Wiss. Beilage d. Magdeburgischen Zeitung. 76, Nr. 22, S. 169—174. Magdeburg
1934.
— Von der Magdeburger Grauwacke. Der Roland. Wissensch. Sonntagsbeil. des ,Mitteldeut-
schen“, 3, Folge 50, S 198—199. Magdeburg 1934.
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Fig. 1—3: Solenomvyva primaeva (Phill) Neustidter Hafen. Nat. Gr
Fig. 4 u. 7: Cenodonta laevirostrum (Portl) Neustsdter Hafen. Nat. Gr.
Fig. 5, 8—10:
Fig. 6

Fig

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.
Fig.

Fig.

11:
12:

13:

. 14:

. 15:

16:

17:

18:
19:

20

Pseudamusium fibrillosum (Salter) Neustidter Hafen, Nat Gr.
:Posidonia membranacea (MCoy). Neustidter Hafen. Nat. Gr.
Limatulina alternata (MCoy). Neustadter Hafen. Nat. Gr.
Pseudamusium fibrillosum (Salter) Stiplingen.

Sammlung des Stadt. Museums Neuhaldensleben. Nat. Gr.

Streblopteria concentrica Hind. Neustidter Hafen. 2 X vergroBert.
Pseudamusium anisotum (Phill) Neustidter Hafen. 3 X vergroBert.
Limatulina alternata (MCoy) Kulm, GoT 2.

0SO-FuB des Enkenberges, Sauerland. Sammlung des geol.-paldontol. Instituts der
Universitat Gottingen. Nat. Gr.

Limatulina alternata (M'Cov). Kulm, Goy 2.

Niederschleidern, StdfuB des Raumberges, Waldeck. Sammlung des geol. Instituts der
Technischen Hochschule Berlin-Chariottenburg. Nat, Gr.

Myalina sublamellosa (Eth. jr) Kanalbau zwischen Biirger- und Hindenburg-
strale in Magdeburg. Nat. Gr.

Pseudamusium anisotum (Phill). Neustidter Hafen. Nat. Gr.
Posidonia trapezoedra (Ruprechi)., Schiffshebewerk Rothensee. 2 X vergr.
:Chaenocardiola haliotoidea (Roem.) Schiffshebewerk Rothensee. 2 X vergr.

Die Abbildungen 1—11 sind Reproduktionen aus der Arbeit Wolterstor ff 1899, Taf. IIL

Soweit nicht anders angegeben, werden die Originale zu den Figuren im Naturwissenschaftlichen
Museum der Stadt Magdeburg aufbewahrt.



Tafel 12.




ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Abhandlungen und Berichte aus dem Museum flir
Naturkunde und Vorgeschichte in Magdeburg

Jahr/Year: 1939
Band/Volume: VIl

Autor(en)/Author(s): Paul Henry

Artikel/Article: Die Muscheln der Magdeburger Kulmgrauwacke 165-182
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