Die Pisidien der O. Goldfullschen Sammlung im Magde-
burger Museum” (Bivalvia, Sphaeriacea).
Von Prof. Dr. Th. Schmierer- Berlin-Waidmannslust.

Die deutsche Pisidienforschung ist seit einigen Jahrzehnten in bedauerlicher Weise
ins Hintertreffen geraten. Wie es dazu gekommen ist, hat mit kurzen, treffenden Worten
D. Geyer (1923) gezeigt. Er hat in dieser knappen, aber inhaltsreichen Schrift die
in Deutschland so vernachlissigte Gruppe der Pisidien systematisch und okologisch
neu zu ordnen und auf die Basis zu stellen gesucht, die hauptsiachlich englische,
irische, schwedische und schweizerische Malakologen in ihren sorgfiltigen und kriti-
schen Arbeiten geliefert haben. Vor allem seien hier genannt J. Favre, Kennard,
N.H. Odhner,R. A. Phillips, A. W. Stelfox und B. B. Woodward. Die
Kritik, die diese Forscher an den systematischen Arbeiten von S. Clessin geiibt haben,
ist berechtigt, wenn auch andererseits als ,,mildernder Umstand“zu verzeichnen ist vor
allem die damals herrschende Auffassung von der Unverianderlichkeit der Arten,
die bei der Variabilitit der Pisidien Clessin immer wieder zur Auflstellung ,neuer
Arten” nétigte, bis ihm das Material iiber den Kopf wuchs und der ordnende Faden
seiner Hand entglitt. Es darf auch nicht iibersehen werden, daB Clessin damals die
unentbehrlichen optischen Hilfsmittel in den meistenFallen wohl nicht zur Verfiigung
standen?).

Es ist durchaus verstandlich, daf bei dem - in fritheren Jahrzehnten herrschenden
Wirrwarr die Gleichgiiltigkeit, ja Abneigung, mit der die meisten Malakologen dieser
Gruppe der Weichtiere gegeniiber standen, ziemlich allgemein war: ,,Das Pisidienma-
terial der 6ffentlichen und privaten Sammlungen leidet an Einseitigkeit und Unvoll-
standigkeit. Es ist gelegentlich zusammengekommen beim Schnecken- und Muschel-
sammeln.“ (Geyer, 1923, S. 163) Wenn iiberhaupt Pisidien gesammelt wurden,
beschrinkte man sich meist auf die groBeren, leichter kenntlichen Arten, vernachlas-
sigte die kleineren Formen und hielt sie fiir unbestimmbare Jugendstadien. Von einer
Beriicksichtigung der Skologischen Verhaltnisse war vollends keine Rede.

1) Ein Nachruf auf Otto GoldfuB ist aus der Feder von O, Taschenberg¢ erschienen im Nach-
richtsblatt d. Deutsch. Malakol. Ges. 38, 1906, S. 207—218. Der Erwerb der 0. GoldfuBschen
Sammlung durch das Magdeburger Museum wird S. 216 erwihnt.

2) Die vorliegende Revision wurde ausgefithrt mit Hilfe eines mir von der Deutschen Forschungsgemein-
schaft (Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschalt) freundlichst zur Verfiigung gestellten Binokulars der
Firma W. & H, Seibert, Wetzlar.
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Das in den Museen und privaten Sammlungen . zusammengetragene Pisidienmaterial
entspricht also in den meisten Fillen keineswegs dem heutigen Stand unserer Kennt-
nis: es ist fiir die Wissenschaft wertlos, wenn es nicht neu gesichtet wird.

Von dieser Auffassung ausgehend, habe ich der Leitung des Museums fiir Natur-
kunde und Vorgeschichte in Magdeburg vorgeschlagen, eine Neubearbeitung der
Pisidien der O. GoldfuBschen Sammlung durch mich vornehmen zu lassen. Das
gut etikettierte und wohl erhaltene Material (nur trockene Schalen ohne Tier) sei
zunichst in der Reihenfolge der bisherigen Bestimmungen an der Hand der Museuins-
numerierung aufgefiihrt. Soweit meine cigenen Bestimmungen davon abweichen, sind
sie vermerkt. In einer zweiten Liste sind dann die Ergebnisse meiner Revision nach
der heute giiltigen Systematik und nach den FFundorten zusammengestellt.

Pisidium amnicum Miill.

317 Saale bei Halle, Elisabeth-Briicke. Vgl. Gold{f. 1900, S. 284.
517 Pforta bei Koesen. Vgl. Goldf. 1909, S. 284.
317 Salz. Mansfelder See Unt.-Roblingen. Goldf. 1900, S. 284.
2377 Neckarthailfingen (Wiirttemb.) leg. Geyer 1893.
2377 Vegesack. leg. Borcherding det. O. Boettgenr.
2377 See Storkow bei Berlin. leg. Hortschansky 1804.
2377 Warthe bei Landsberg. leg. Fleischfresser 1889,
2377 Stober bei Creuzburg (Oberschles.) leg. O. Goldf. 1879, det. O. Boetiger.
Vel. O. Goldf. 1883, S. 43.
377 Sabne Irigny 1884. det. O. Boettger.
377 Frederiksstad (Norwegen) 1893.
8 elongatum Baudon: Bassum bei Bremen. leg. Borcherding.
Vegl. Borcherding 1883, S. 347.
2378 elogatum Baudon: Berlin-Spandauer Schiffahrtskanal. leg. Aug. Goldfuss
1893. Vgl. Reinhardt 1899, S. 34.

Diese grofle, nicht zu verwechselnde Art variiert stark in Grofe, Habitus und
Skulptur. Die Stiicke von Neckarthailfingen sind auffallend schwach gerippt, die aus
der Warthe bei Landsberg dagegen grof und starkrippig, die oberschlesischen grof}
und dickschalig, die norwegischen klein und scharfgerippt.
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Pisidium supinum A. Schm.

518 Hase bei Osnabriick. leg. Borcherding. Vgl. Borch. 1883, S. 347.
318 Saale bei Halle, Elisabeth-Briicke. Vgl. Goldf. 1900, S. 285.
318 Unstrut bei Wendelstein. Vgl. Goldf. 1900, S. 285.

Vielfach verwechselt und zusammengeworfen mit Pis. henslowanum Shepp,
aber gut charakterisiert durch die dreieckige, weniger in die Linge gezogene Gestalt,
durch Dickschaligkeit, auffallend kraftiges SchloB, etwas deutlichere und regel-
méaBigere Anwachsstreifen. Die Art zeigt eine beschrinkterc Verbreitung als Pis.
henslowanum, ist vorwiegend eine Form grioBerer Fliisse, tritt aber auch in
wasserbewegten Seen in gutbesetzten Populationen auf. Vor kurzem erhielt ich sogar
zahlreiche normale Stiicke von Herrn A. Tetens, Berlin, aus moorigen Wiesengriaben
der Neumark.



Pisidium henslowanum Shepp.

319 Burgholz bei Ammendorf. Vgl. Goldf. 1900, S. 285/6.
Darunter 1 Pis. nitidum Jen. :
519 Passendorfer Teich bei Halle. Vgl. Goldf. 1900, S. 286.
Auffallend groBle Stiicke.
519 Passendorfer Bach bei Halle. Goldf. 1900, S. 286.
319 Pforta bei Koesen. leg. O. Goldf. 21. 4. 1889; 15. 4. 1890.
Vel. Goldf{. 1900, S. 285.
In der Hauptsache richtig bestimmt. Unter den nicht mit Wirbellamelle versehenen
Stiicken waren vertreten:
a) Pisidium lilljeborgi Cless. 8 Stiicke.
b) Pisidium subtruncatum MIm. 3 Stiicke.
c) Sphaerium corneum L. 1 junges Stiick.
519 Salz. Mansfelder See Ob.-Roblingen. Vgl. O. Gold{f. 1894, S. 54; 1900, S. 286.
Nicht Pis. henslowanum Shepp., sondern Pis. nitidum Jen.
2579 Neu-Bruchhausen bei Bassum (Bremen). leg. Borcherding.
Vgl. Borcherd. S. 348. Von O. Boettger richtig bestimmt.
2379 Plstzensee, Berlin-Spandauer Schiffahrtskanal. leg. Aug. Goldf. 1893. -
Vgl. Reinhardt 1899, S. 35. .
2379 Bach bei Bernau (Berlin). leg. Hortzschansky 1894.
Auffallend groBle Stiicke.
2379 Untersee (Bodensee). leg. Geyer 1895:
2 Pis. henslowanum Shepp., 3 Pis. nitidum Jen.
2379 Pirskaue bei Breslau. leg. Merkel 1888.
2379 Kobyllno (Oberschl.), Miihlenteich. Vgl. Goldf. 1883, S. 43.
Pis. henslowanum var. suecicum Westl.:
2380 Goteborg (Schweden). leg. M alm.

Pisidium pulchellum Jen.

520 Halle a. S., Elisabeth-Briicke. 11. 9. 1882. det. O. Boettger.
Vegl. Goldf. 1900, S. 286.
Nicht Pis. pulchellum Jen. sondern
a) Pisidium subtruncatum Malm.
b) Pisidium nitidum crassum Stelf. (1)
520 Ammendorf bei Halle. Von S. Clessin bestimmt als Pis. nitidum Jen.,
von O. Boettger als Pis. pulchellum Jen.
Vorwiegend Pisidium subtruncatum Malm, auBlerdem:
Pisidium pulchellum Jen. (3)
Pisidium nitidum Jen. (3)
Pisidium lilljeborgi Cless. (1)
520 Bahnhof Dieskau bei Halle. 10. 7. 1887 det. O. Boettger.
Vgl. Goldf. 1900, S. 286. ’
Nicht Pis. pulchellum Jen., sondern
a) Pisidium subtruncatum Malm.
b) Pisidium nitidum Jen.
¢) Pisidium nitidum crassum Stelf.
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320 Pforta bei Koesen. Vgl. Goldf., 1900, S. 286.

Nicht Pisidium pulchellum Jen. sondern vorwiegend
a) Pisidium subtruncatum Malm.

b) Pisidium henslowanum Shepp. (1)

c) Pisidium cinereum Ald. (1)

Tiimpel Passendorf bei Halle. Vgl. Goldf. 1900, S. 286.

Nicht Pisidium pulchellum Jen., sondern:

a) Pisidium subtruncatum Malm.

b) Pisidium nitidum Jen.

c) Pisidium nitidum crassum Stelf. (1)

d) Pisidium lilljeborgi Cless. (2)

320 Koesen. Nicht Pis. pulchellum Jen., sondern:

a) Pisidium subtruncatum Malm (4)

b) Pisidium henslowanum Shepp. (1)

¢) Pisidium nitidum Jen. (1) '

Etwas kriftiger als der Typus, aber unregelmiBig gestreift.
Mansfelder See, Ober-Roblingen. 25. 9. 1892, det. O. Boettger
Vegl. Goldf. 1894, S. 54; 1900, S. 286.

Nicht Pis. pulchellum Jen. sondern Pis. lilljeborgi Cless.

320 Wabe bei Braunschweig, Abflull des Dowe-Sces. leg. V. v. Koch 1889.
Vgl. G oldf. 1900, S. 286.
Nicht Pis. pulchellum Jen. sondern vorwiegend:
a) Pisidium subtruncatum Malm.
b) Pisidium cinerum Ald. (2)

2381 Kupferbach bei Schiefer bei Lihn, 1899. det. O. Boettge I.
Vgl. Goldf. 1895, S. 97/98.
Nicht Pis. pulchellum Jen. sondern:
a) Pisidium subtruncatum Malm.
b) Pisidium cinereum Ald.

2381 Kobyllno (Oberschles.) 1899. det. O. Boettger:
a) Pisidium pulchellum Jen.
b) Pisidium nitidum Jen.
c¢c) Pisidium henslowanum Shepp. (4
d) Pisidium subtruncatum Malm (1).
2381 St. Gilles (Ense et Loire). leg. Ronart 1892.

Nicht Pis. pulchellum Jen, sondern Pis. cinereum Ald.
2381 Christiania (Norwegen). Von S. Clessin als Pis. nitidum Jen,
von O. Boettger als Pis. pulchellum ]en. bestimmt.

Gehort zu Pis. hibernicum Westl
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Wie aus meinen Neubestimmungen zu entnehmen, ist — offensichtlich unter Cles-
sins EinfluB — die in Siiddeutschland recht seltene und auch im Norden nicht haufige
Art in erster Linie mit Pis.subtruncatum Malm verwechselt worden, mit dem
sie gar nichts zu tun hat. Leichter verstindlich ist die Verwechslung mit kraftiger ge-
streiften, bauchigeren Flufiformen von Pis. nitidum Jen. Nach meiner Erfah-
rung bevorzugt die Art Wiesengriben, Tiimpel und Seen mit stagnierendem Wasser.
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Pisidium nitidum Jen.

321 Halle a. d. S.
321 Elm (Braunschweig).
322 ,,Pis. nitidum splendens Baud Mansfelder See Ob.-Réblingen.
det. O. Boettger. Vgl. Goldf. 1894, S. 54; 1900, S. 287.
Nicht Pis. nitidum Jen., sondern diinnschalige, spitzwirbelige Stiicke von
Pis. cinereum Ald.
5322 ,Pis. nitidum splendens Baud" Mansfelder See.
Nicht Pis. nitidum Jen., sondern Pis. cinereum Ald.
2382 Vegesack bei Bremen. leg. Borcherding 1899. Vgl. Borch. 1883, S. 557.
2382 Buckow (Mirk. Schweiz). leg. Hortschansky 1893.
Nicht Pis. nitidum Jen., sondern:
a) Pisidium cinereum Ald. (?7)
b) Pisidium pulchellum Jen. (4 ,
2382 Dinkelscherben (Bayern). leg. Clessin. det. Clessin als Pis. subtrun-
catum Malm, det. O. Boettger als Pis. nitidum Jen., juv.
Gehort zu Pis. hibernicum Westl
2382 Goteborg (Schweden). leg. Malm:
a) Pisidium nitidum Jen. (1)
b) Pisidium pulchellum Jen. (1)
2582 Ronneby (Schweden). leg. Westerlund 1893.
Nicht Pis. nitidum Jen., sondern Pis. hibernicum Westl
2382 Hammerfest {Norwegen).
Nicht Pis. nitidum Jen., sondern Pis.cinereum Ald

Pisidium cinereum Ald.

323 Ammendorf bei Halle. 1884. ~ det.O.Boettger. Vgl. Goldf{.1900,S. 288.
323 Schkeuditz, Wald, 1887. det.O.Boettger. Vgl.Goldf{.1900,S. 288.
323 Schkeuditz, Waldkater. 1887. det.O.Boettger. Vgl.Goldf.1900,S. 288.
323 Kreuzvorwerk b. Crollwitz. 22.5.1887. det. O.Boettger. Vgl. Gold{.1900,S. 288.
323 Krosigk am Petersberg b. Halle. '

10. 5. 1885. Kiimmerform det.O.Boettger. Vgl. Goldf.1900,S. 288.
325 Quelle im Park Koesen. 16.9. 188. det. O.Boettger. Vgl. Goldf{. 1900, S. 288.
323 Zwolf-Apostel-Quelle bei Miicheln. det.O.Boettger. Vgl. Goldf{.1900,S. 268.

teilw. in der aufgeblasenen Form globulare Cless.
323 Salz. Mansfelder See Unt.-Roblingen. 1888. dct. O. Bocttger.

Vgl. Goldf. 1894, S. 54.

a) cinereum Ald. (3)

b) cinereum globulare Cless. (2)

.var. acuminatum Westl.”

324 Mansfelder See. det. O. Boettger. Vgl. Goldf. 1894, S. 54; 1900, S. 288.
Stiicke mit glatter Embryonalschale, aber zu Pis. cinereum Ald. gehorig.

324 Mansfelder See, Ob.-Roblingen. 25. 9. 1892. det. O. Boettger.
Flache, spitzwirbelige Stiicke von Pis. cinerum Ald.
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w,var.modestum Cless.”

325 Salz. Mansfelder See. det. O. Boecttger.
diinnschalige Stiicke von Pis. cinereum Ald.
325 Salz. Mansfelder See Ob.-Roblingen. det. O. Boettger.
Vel. Goldf. 1894, S. 55; 1900, S. 288.
Andere gleichartige Stiicke von derselben Fundstelle wurden von O. Boettger
zu Pis. nitidum splendens Baud. gestellt.

wvar. Clessini v. Kim.”
326 Burgliebenau bei Halle. Nach Cles sin Pis. casertanum Poli.
nach O. Boettger Pis. clessiniv.Kim. Vgl. Goldf{. 1900, S. 288.
326 Pforta bei Koesen. 7. 6. 1885. Nach Clessin Pis. fossarinum Cl.
nach O. Boettger Pis. clessiniv.Kim. Vgl. Goldf{. 1900, S. 288.
326 Koesen. Nicht Pis. cinereum Ald, sondern Pis. obtusale C. Pf.
326 Goitzsche bei Bitterfeld. 1. 8. 1886. Nach Clessin Pis.fossarinum Cless.
nach O. Boettger Pis. clessini v. Kim.
Vgl. Goldf. 1900, S. 288.

ovar. curta Cless.”
327 Tantenburg bei Camburg (Saaletal).

wvar. albina Goldf.~

528 Gr. Oderteich (Harz). Hohe, eirunde Form mit kriftig hervortretendem Wirbel
(var. major Cless,)

ovar.major Cless.”

329 Lonautal im Harz. leg. Riemenschneider. Vgl. Goldf. 1900, S. 289.
1 grofleres Stiick mit vorragendem Wirbel, 2 Normalstiicke.

329 Querfurt. Vgl. Goldf. 1900, S. 289.
3 groBlere Stiicke mit vorragendem Wirbel, 9 normale.

w,var.roseum Scholtz”

330 Kuckanstal bei Sachsa. 2. 9. 1889. det. O. Boettger. Vgl. Goldf. 1900,
S. 289: Albinose Kiimmerformen.

LsPisidium ovatum Cless.”

331 Katzental bei Sachsa. 10. 9. 1888 und 1. 9. 1889, det. O. Boettger.
Vgl. Goldf. 1900, S. 290.

331 Steinbachtal bei Thale (Harz). 14. 8. 1887.

331 Thale (Harz).

331 Scharfenstein bei Wernigerode (Harz). leg. Breddin & Wolterstorff.
Vgl. Goldf. 1900, S. 290.

331 Annarode bei Mansfeld. 1884. det. O. Boettger.

331 Herrenhofer Teich bei Ohrdruf. leg. Hocker 1891.
Vgl. O. Goldf. 1900, S. 290.

wPisidium intermedium Gass.

331a Gottingen. leg. G. Elsisser. Vgl. Goldf. 1900, S. 290/91.
Sehr flache, scharfrandige Form von Pis. cinereum Ald.
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Die heutigen Autoren verzichten auf die Unterscheidung der zahlreichen ,,Arten”
und ,,Varietiten®, in die Pis. cinereum Ald. gegliedert worden ist. Die weite
Verbreitung und Hiufigkeit, sowie die Anpassungsfahigkeit der Art an die verschie-
densten Standortsverhiltnisse verleitete zu dieser subtilen, in Wirklichkeit jedoch
gekiinstelten Unterscheidung. Es geniigt, wenn wir einige extreme Abweichungen
vom Typus erfassen, wie etwa globulare Cless, humeriforme Stelf. Das
vielfach an Pis. cinereum Ald. als ,Varietit® angeschlossene Pis. ponde-
rosum Stelf. halte ich fiir eine gut charakterisierte selbstindige Art.

Pisidium obtusale C. Pfeiff.

332 Passendorf bei Halle. Vgl. Goldf{f. 1900, S. 291.

332 Tornau bei Halle. 5.8.1888. Vgl. Goldf. 1900, S. 291.

32 Wiesengraben Schkeuditz bei Halle. 19. 6. 1887. Vgl. Goldf. 1900, S. 291.
32 Zockeritz bei Goitzsche. 25. 6. 1889. det. O.Boettger. Vgl.Goldf. 1900, S.291.
32 Goitzsche bei Bitterfeld. 1. 8. 1886. Vgl. Goldf. 1900, S. 291.
32
332

\al
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Berloch-Teiche Gotha. Vgl. Goldf. 1900, S. 291.
Schurzfall bei Nordhausen. leg. Riemenschneider. det. O. Boettger.
Vgl. Goldf. 1900, S. 291.

L

Pisidium personatum Malm.

333 Brandberge bei Crollwitz. 5. 6. 1888. det. O. Boettger.
Vel. Goldf. 1900, S. 292. :
Nicht Pis. personatum Malm, sondern Pis. obtusale C. Pf.
333 Bahnhof Dieskau bei Halle. 10. 7. 1887. det. O. Boettger.
Vgl. Goldf. 1900, S. 292,
Nicht Pis. personatum Malm, sondern Pis. nitidum Jen.
335 Passendorf bei Halle. 5. 8. 1890. Vgl. Gold{f. 1900, S. 292.
Vorwiegend Pis. nitidum Jen.,
ferner Pis. henslowanum Shepp. (1).
333 Goitzsche bei Bitterfeld. 1885. Von Clessin bestimmt als Pis. fossarinum,
von O. Boettger als Pis. pusillum. Vgl. Goldf. 1900, S. 292:

Ist Pis. obtusale C. Pfeiff.

333 Leissling bei Naumburg a. S. 11. 5. 1890. Vgl. Gold{f. 1900, S. 292.
Kiimmerform von Pis. cinereum Ald.

333 Mansfelder See Unt.-Roblingen. 25. 9. 1892. det. O. Boettger.
Vgl. O. Goldful 1894, S. 55; 1900, S. 292:
Nicht Pis. personatum Malm, sondern

Pis. nitidum crassum Stelf.

Pis. obtusale C. Pfr. (1).

333 Flegelsberg am Salz. Mansfelder See. 31. 3. 1893. det. O. Boettger.
Vgl. Goldf. 1894, S. 55; 1900, S. 292.
Nicht Pis. personatum Malm, sondern:
a) Pis. nitidum Jen.
b) Pis. nitidum crassum Stelf. (1'2).
c¢) Pis. cinereum Ald. (1).
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Die Meinungen iiber die Berechtigung dieser Art sind noch geteilt. Von den aus-
landischen Autoren werden als einziges, aber auch nicht in allen Fillen Sicherheit
gewdhrendes Unterscheidungsmerkmal gegeniiber Kiimmerformen von Pis. cine-
reum Ald. callsse Bildungen am SchloB hervorgehoben, wihrend Geyer dazu
neigt, ,,aus biologisch-okologischen Griinden™ beide demselben Formenkreis zuzurech-
nen. Ich begniige mich festzustellen, dal im O. Goldfu Bschen Material keine
Stiicke vertreten sind, die dieser Diagnose villig entsprechen. Es sei dabei hervor-
gehoben, daB mir Vergleichsmaterial von Pis. personatum Malm mit callssem
Schlof aus den Lartetien-Quellen Siiddeutschlands vorliegt.

Pisidium subtruncatum Malm.
333a Bahnhof Dieskau bei Halle. Vgl. Goldf. 1900, S. 292:

Pis. subtruncatum Malm (3).
Pis. milium Held (2).
O. GoldfuR kennt nur diesen einen Fundort und bezeichnet deshalb Pis.
subtruncatum als zu den ,selteneren Arten“ gehorig. In Wirklichkeit ist die
Form sehr gewohnlich, wurde aber, wie aus meiner kritischen Zusammenstellung er-

sichtlich, mit anderen Arten insonderheit Pis. pulchellum Jen. (vgl. S. 203) ver-
wechselt. '

Pisidium milium Held.

554 Ammendorf bei Halle. det. O. Boettger (von Clessin bestimmt als Pis.
nitidum). Vgl. Goldf. 1900, S. 293.

334 Dieskau bei Halle. Vgl. Gold{f. 1900, S. 2953.

334 Alte Elster, Schkeuditz bei Halle. Vgl. Gold{. 1900, S. 293:
Pis. milium Held, auBerdem Pis. cbtusale scholtzi CL (2).

334 Ziegelwiese bei Halle. 23. 4. 1893. Vgl. Gold{f. 1900, S. 293.

534 Braunschweig. leg. V. v. Koch 1889. Vgl. Gold{. 1900, S. 293:
Pis. milium Held (3) und Pis. subtruncatum Malm (3).

Pisidium scholtzi Cless.

335 Ammendorf bei Halle. 1882. det. Clessin. Vgl. Goldf. 1900, S. 295.
335 Schkeuditz bei Halle. Vgl. Goldf. 1900, S. 295.

335 Pforta bei Koesen. 7. 6. 1885. det. Clessin. Vgl. Goldf. 1900, S. 295.
335 Goseck bei Naumburg. Vgl. Goldf. 1900, S. 293.

Dieser, durch den aufgeblasenen, hdubchenartig abgesetzten Wirbel und verkiirztes
Hinterteil charakterisierten Kiimmerform kommt nach U. Steusloff (1937, S. 7) be-
sondere okologische und vielleicht auch klimatisch-chronologische Bedeutung zu. Auch
Odhner (1929, S. 91) duBert sich in dhnlichem Sinne, und Kolasius tritt auf
Grund seiner langjihrigen Erfahrung (1933, S. 211) wieder fiir eine groflere Selbstin-
digkeit der Form ein.

Die O. GoldfuBsche Pisidiensammlung des Magdeburger Museums umfafit also,
nach der heute gebrauchlichen Systematik geordnet, folgende Arten:
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Gen. Pisidium C. Pfeiffer 1821.
Subgen Eupisidium N. H. Odhner 1921.

1. Pisidium (Eupisidium) amnicum (O.F. Miiller 1774).
Saale bei Halle, Pforta bei Koesen, Salz. Mansfelder See bei Unt.-Roblingen, Neckar-

thailfingen (Wiirttemb.), Vegesack bei Bremen, Bassum bei Bremen, Berlin-Spandauer
Schiffahrtskanal, Storkow bei Berlin, Warthe bei Landsberg, Stober bei Creuzburg
(Oberschles.), Saéne Irigny, Frederiksstad (Norwegen).
2. Pisidium (Eupisidium) henslowanum (Sheppard 1825).

Ammendorf, Passendorf bei Halle, Koesen, Pforta bei Koesen; Untersee (Bodensee),
Neu-Bruchhausen bei Bassum (Bremen): Plstzensee (Berlin-Spandauer Schiffahrts-
kanal), Bernau bei Berlin; Kobyllno (Oberschl.), Pirskaue bei Breslau; Goteborg
(Schweden).
3. Pisidium (Eupisidium) supinum Ad. Schmidt 1850.

Saale bei Halle, Unstrut bei Wendelstein; Hase bei Osnabriick.

4. Pisidium (Eupisidium) subtruncatum Malm 1855.

Saale bei Halle, Ammendorf, Dieskau, Passendorf bei Halle; Koesen und Pforta bei
Koesen; Braunschweig; Wabe bei Braunschweig; Kupferbach bei Schiefer (Lahn);
Kobyllno (Oberschles.).

5. Pisidium (Eupisidium) cinereum Alder 1838 (= casertanum

Poli).

Ammendorf, Burgliebenau, Krossigk am Petersberg, Crollwitz, Schkeuditz bei Halle;
Koesen, Pforta bei Koesen; Miicheln, Mansfelder See bei Ober- u. Unter-Roblingen,
Flegelsberg- Leissling bei Naumburg, Annarode bei Mansfeld, Tantenburg bei Cam-
burg; Gr. Oderteich (Harz), Lonautal (Harz), Kuckansthal und Katzental bei Sachsa,
Thale und Steinbachtal bei Thale, Scharfenstein bei Wernigerode, Herrenhofer Teich
bei Ohrdruf, Wabe bei Braunschweig, Gottingen; Buckow (Mark. Schweiz); Kupfer-
bach bei Schiefer (Lahn); St. Gilles (Ense et Loire); Hammerfest (Norwegen).

Pisidium (Eupisidium) personatum Malm 1855. Nicht mit Sicherheit vertreten.

6. Pisidium (Eupisidium) obtusale C. Pfeiffer 1821.

Crollwitz, Passendorf, Schkeuditz, Tornau bei Halle; Zickeritz bei Goitzsche,
Goitzsche bei Bitterfeld, Koesen; Berloch-Teiche Gotha, Schurzfall bei Nordhausen,
Mansfelder See Unter-Roblingen.

7. Pisidium (Eupisidium) obtusale scholtzi Clessin 1871.

Ammendorf, Schkeuditz bei Halle, Pforta bei Koesen, Goitzsche bei Bitterfeld,
Goseck bei Naumburg.

8. Pisidium (Eupisidium) hibernicum Westerlund 1894.

(= parvulum Clessin, non B. B. Woodward).

Dinkelscherben (Bayern); Ronneby (Schweden); Oslo (Norwegen).

9. Pisidium (Eupisidium) milium Held 1836.

Ammendorf, Dieskau, Ziegelwiese bei Halle, Alte FElster Schkeuditz bei Halle;

Braunschweig.
10. Pisidium (Eupisidium) nitidum Jenyns 1832, '

Halle a. S., Ammendorf, Dieskau, Passendorf bei Halle; Koesen; Elm (Braunschw.);
Vegesack bei Bremen; Kobyllno (Oberschles.), Goteborg (Schweden).
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11. Pisidium (Eupisidium) nitidum crassum Stelfox 1918
Halle a. S., Dieskau, Passendorf bei Halle; Unter-Riblingen, Flegelsberg.
12. Pisidium (Eupisidium) pulchellum Jenyns 1832.
Ammendorf bei Halle; Buckow (Mirk. Schweiz); Kobyllno (Oberschles.).
15. Pisidium (Eupisidium) lilljehorgi Clessin 1886.
Ammendorf, Passendorf bei Halle; Plorta bei Koesen, Mansfelder See Ober-Rih-
lingen.

Die Revision der GoldfuBschen Pisidien hat, mit Ausnahme der leicht kennt-
lichen gréBeren Arten, die Notwendigkeit einer erheblichen,,Umgruppierung” ergeben.
Pis. roseum Scholtz, ovatum Cless,intermedium Gass. werden heute
nicht mehr als selbstindige Arten aufgefalt, sondern dem Formenkrcis von Pis.
cinerum Ald. angegliedert. Pis. personatum Malm (=pusillum Gmel)
ist im G oldfufschen Material nicht mit Sicherheit vertreten, was keineswegs be-
deutet, daB die Art in seinem Sammelgebiet nicht vorkomme. Auch Pis. pondero-
sum Stelf. und moitessierianum Pal. sind nicht vertreten, aber im Halle'-
schen Gebiet mit Sicherheit zu erwarten, wie auch Pis. hibernicum Westl, von
dem nur Stiicke aus Bayern, Schweden und Norwegen vorliegen.

Wie Pis. hibernicum Westl, so steht auch Pis. lilljeborgi Cless.
im dringenden Verdacht eines Glazialreliktes. Beide Arten, friiher hauptsichlich mit
Pis. subtruncatum Malm, aber auch anderen Formen zusammengeworfen,
sind im Norden, zumal in den tieferen Binnenseen, weit verbreitet. Pis. lillje-
borgi ist wahrscheinlich sogar circumpolar, zum mindesten ist sie von Island bis zu
den Nord-Kurilen verbreitet und dort die hiufigste Art®). Auch ihr Uberwiegen in
den diluvialen Ablagerungen des Potsdamer Gebietes, die in der Regel unter der Be-
zeichnung ,;Valvatenmergel”® zusammengefafit werden, sowie in alluvialen (borealen)
Wiesenkalken der Mark und weit dariiber hinaus, weist auf die engen Beziehungen
der Art zur Eiszeit hin.

Es wiire eine lohnende Aufgabe, die heutige Verbreitung von Pis. hibernicum
und lilljeborgi in Parallele zu setzen zu der quartdren, aber fiir diesen Zweck
ist eine vollige Neubearbeitung nicht nur des rezenten, sondern vor allem auch des
quartiren Pisidienmaterials unbedingt erforderlich. Mége der vorliegende bescheidene
Beitrag den Anstoff dazu geben, der Pisidienforschung in Deutschland neue Freunde
zuzufiihren!

2) Reichliches Pisidienmaterial, von Herrn Dr, Miyvadi, Kyoto, gesammelt, ist mir zur Bearbeitung
tibergeben worden.
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