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withrend derselbe 1869 in den ,Mammals of Massachusetts®
(Bull. Mus. Comp. Zool. Cambridge) und in den ,Mammals of
Jowa“ (Proc. Boston Soc. XIII) ihn nur mit dem Namen Castor
fiber Linn. bezeichnet hatte.

Wenn man diese verschiedenen Benennungen des ameri-
kanischen Bibers und die verschiedenen Ansichten der Zoologen
dariiber beobachtet, so macht es den Eindruck, als ob der am
17, December 1852 vor der Petersburger Akademie gelesene,
itberaus sorgfiilltig verfasste Aufsatz J. F. Brandt’s: ,Unter-
suchung der Frage, ob der Biber Amerikas von dem des
Europiisch-Asiatischen Continents specifisch verschieden sei?,
der in den ,Mémoires mathematiques, physiques et naturelles,
Tome VII, 1854/55“ und in besonderer Ausgabe noch in den
yBeitriigen zur niheren Kenntniss der Siugethiere Russlands,
St. Petersburg 1855 (8. 43 bis 66, nebst 3 Tafeln) abgedruckt
ist, gar nicht so allgemein bekannt geworden ist, wie er es ohne
Frage verdient. Es scheint mir daher wohl der Miihe werth zu
sein, fiber jene schwer zugiingliche Abhandlung zuniichst etwas
ausfithrlicher auszugsweise zu berichten. Brandt bespricht
in der Einleitung zuerst die thier-geographische Bedeutung der
Frage, ob die in Nordamerika und im Norden der alten Welt
verbreiteten verwandten Thierformen als vollstindig identisch
oder als specifisch verschieden anzusehen seien, und erwihnt,
dass er zum Studium der Biberfrage u. A. fiinf amerikanische
und acht europiiische Biberschiidel vergleichen kénne; sodann
geht er auf die Geschichte der Ansichten iiber die Stellung
des amerikanischen Bibers iiber. Danach war Oken der
Erste, der an die Méglichkeit der Unterscheidung beider Formen
dachte, und zwar 1816. G. Cuvier verneinte in seinem Régne
anim., sowohl in der ersten Auflage 1817, als auch in der
zweiten 1829, ausdriicklich die Verschiedenheit. Sein jiingerer
Bruder Fr. Cuvier beschrieb 1819 zuerst in der Histoire
naturelle des mammiféres den amerikanischen Biber in seinen
ausseren Kennzeichen, ohne ihn jedoch schon zu benennen,
withrend er dann spiter 1825 in demselben Werke genauere
Schiidelunterschiede des ,Castor americanus“ anfiithrte. In-
zwischen hatte aber 1820 Kuhl in seinen ,Beitrigen zur
Zoologie und vergleichenden Anatomie“ (Frankfurt, 49, S.64)
die erste wissenschaftliche Beschreibung des ,Castor cana-
densis“ geliefert. Da G. Cuvier selbst 1829 die Artberechti-
gung noch leugnete und auch Brandt und Ratzeburg
in ihrer berithmten ,Medicinischen Zoologie“ sich 1827 fiir
das Zusammenfallen der Formen ausgesprochen hatten, so
findet man bei allen spiteren zoologischen Schriftstellern die
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verschiedensten Ansichten erwihnt. Von Denen, die die
Scheidung der Arten vertheidigten, wurde der Unterschied
bald hauptsiichlich 1) in der iusseren Form, bald 2) in der
Korpergrosse, bald 3) im Bau des Schiidels und bald 4) in
der Bildung der Bibergeilsiicke zu finden gesucht. Nach diesen
vier verschiedenen Richtungen untersucht nun J. F. Bran dt
die Verhiltnisse auf das Genaueste und gelangt zu dem Er-
gebnisse : :

1. Dass von den ﬁ.uséeren Merkmalen fritherer Autoren

keins fir die Artunterscheidung Drauchbar erscheint,
und es in Bezug auf das Verhiiltniss der Kopf-, Ohr-,
Fuss- und Schwanzbildung bis jetzt nicht gelungen ist,
‘durchgreifende Unterschiede aunfzufinden.

9, Dass in der relativen Korpergrosse keine wesent-
lichen, vermuthlich gar keine Unterscheidungsmerk-
male liegen.

3., Dass dagegen im Baue des Schiidels sich mannigfache,
gum Theil sehr auffallende, constante Unterschiede
zeigen, von denen manche auch Abweichungen im
fusseren Bau bedingen diirften.

4. Dass die verschiedene Beschaffenheit der Bibergeil-
s cke und ihres schon im éusseren Angehen abweichen-
den Secretes ebenfalls einer artlichen Verschiedenheit
beider Formen das Wort zu reden scheint.

Die Verschiedenheit der Bibergeilsicke besteht darin,
dass die amerikanischen im Allgemeinen linglicher, diinner,
weniger gerundet und weniger dickhéutig erscheinen als die
europiiischen, weshalb sich auch ihre Hiute weniger leicht
trennen lassen. Der geschilderten Form entsprechend sind
die amerikanischen Castorbeutel auch weniger umfangreich
und deshalb mit einer geringeren Menge des Secretes gefillt
als die europiiischen. Das amerikanische Castoreum hat, wenn
es der Luft ausgesetzt gewesen ist oder linger gelegen hat,
ein mehr oder minder glinzendes harzartiges Ansehen, withrend
das europiiische dann wachsartig und glanzlos aussieht.

‘In Betreff des Schiadels gelangte J. F. Brandt zur
Ueberzeugung, dass Cuvier’s Ansicht in Betreff der Ver-
schiedenheit der Profilansicht der Nasenbeine nicht ganz
stichhaltig wire, dass ebenso auch an den Hinterhaupts- und
Scheitelleisten, an den Jochbeinen und in der Form des das
Hirn umschliessenden Theiles des Schidels keine Unterschiede
wahrgenommen werden konnten,

In der Ansicht von oben erkannte er dagegen folgende
Unterschiede: | ‘
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