Wanderbeuschrecken 'in Osterreich

In friheren Jabrhunderten waren Wander-
heuschreckeneinfille auch in Osterreich
nicht selten. Es handelt sich dabei stets um
die etwa spannenlange eurasische Wander-
heuschrecke Locusta migratoria migratoria
(Abbildung!), deren fiir die Invasion Mit-
tel- und Nordeuropas mafigebliche Schwarm-
bildungszentrenim Einzugsgebiet des Unter-
laufes der Donau und im Donaudelta selbst
lagen. Mit der Regulierung der Donau um
die Mitte des 19. Jahrhunderts wurden diese
Schwarmbildungsplitze zerstért und damit
den Wanderziligen nach Nordwesten ein Ende
bereitet. Verflogene oder verschleppte Ein-
zelstiicke wurden noch um die Jahrhundert-
wende, ein Exemplar noch 1935 im Neu-
siedler-See-Gebiet gefangen.

Die Berichte iiber ,,Wanderheuschrecken-
auftreten in Osterreich im Verlauf der
letzten Jahrzehnte bezichen sich auf andere
Arten, die in normalen Jahren im allge-
meinen nicht hiufig sind, unter giinstigen
Entwicklungsbedingungen aber doch recht
zahlreich werden und dann einen nicht un-
erheblichen Schaden verursachen kénnen.
Freilich steht dieser Schaden in keinem
Verhiltnis zu den Ernteverlusten, die bei
einer Invasion echter Wanderheuschrecken
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eintreten. Die sogenannte ,,Italienische Wan-
derheuschrecke® (Calliptamus italicus) trat
Ende Juni 1930 zwischen Ober-Eggendorf
und Wiener-Neustadt in so grofier Zahl
auf, dafl durch die, den Bahndamm und
die Gleise bedeckenden Tiere der Zugsver-
kehr voriibergehend gestort wurde. Die
gleiche Art trat im Sommer 1947 bei
Mitterndorf (Bezirk Grammatneusiedl, Nie-
derdsterreich) als Schidling auf. Der Ernte-
ausfall soll mehrere Waggonladungen betra-
gen haben. Die Meldungen tiber ein Massen-
auftreten angeblicher Wanderheuschrecken
im Burgenland vom Mai 1947 beziehen sich
dagegen auf eine kurzfliigelige Laubheu-
schrecke (Polysarcus denticauda). Die Ver-
nichtung der aus Ungarn eingewanderten
Tiere gelang mit Gesarol und Agrocide II
in kurzer Zeit.

Abschlieflend soll darauf hingewiesen wer-
den, daf} weder das grofle griine Heupferd
(Tettigonia viridissima), ein bekannter Mu-
sikant unserer Hausgirten und stiddtischen
Parkanlagen, noch die iiberall hiufigen,
kleinen Wiesengrashiipfer (Stenobotbrus sp.,
Chortbippus sp. und andere Gattungen) zu
Massenvermehrungen neigen und daher
auch keinen ernsten Schaden verursachen
kénnen.

Dieser Beitrag moge eine Diskussion iber den Standort des beutigen Naturschutzes in
Osterreich eréffnen bzw. bereits vorbergegebene Beitrige grundsatzlicher Natur fort-
setzen. Dielleicht ist die darin — manchmal schroff — vertretene Meinung geeignet,

Erwiderungen bervorzurufen und damit die Diskussion anzuregen.

Das Jubilium des Naturschutzes (1963) ist
vorbei. Vorbei aber ist auch eine grofle
Chance: denn viele, die wohl am 6sterrei-
chischen Naturschutz interessiert sind, ohne
vereinsmiflig organisiert zu sein, hatten ge-
hofft, daff der Bund sein 50jihriges Beste-
hen zum Anlafl nehmen werde, um ein
neues, zeitgemifles geistiges Konzept des
Naturschutzes zu prisentieren. Statl dessen
aber war allen offiziellen Reden das Fest-
halten am Althergebrachten zu entnehmen,
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und man hatte den Eindruck, daf die Patina
der Gewohnheit die Giite des Gedanken-
gutes ersetzen sollte.

In Reichenau ist meines Wissens niemand
aufgestanden und hat die eine Tatsache
offen ecinbekannt: jene nidmlich, daf} der
Naturschutz in seiner jetzigen Form und
Praxis in Osterreich restlos veraltet ist. Es
soll jedoch nicht bestritten werden, daf} der
Naturschutz alter Form frither sehr Wesent-
liches geleistet hat und sogar in Zukunft



wertvoll sein kann, wenn er auf jene- Ge-
biete beschrinkt wird, fiir die er heute noch
giiltig ist. Aber der reine Schutzgedanke
kann eben nur einen kleinen Bereich des-
sen ausmachen, was man allgemein unter
dem Begriff Naturschutz versteht, eines Be-
griffes, der dadurch geradezu diffamiert
ist, dafl noch immer der krampfhafte Ver-
such gemacht wird, die Natur vor dem Men-
schen zu schitzen. Diesem Bemiihen gilt
praktisch die gesamte Energie unserer Na-
turschiitzer.

Wie klein und kleinlich jedoch muf} sich
diese Tdtigkeit gegen Bestrebungen ausneh-
men, ein Konzept zu erarbeiten, wie eine
Symbiose zwischen Natur und Mensch er-
reicht werden konnte, ein Zusammenleben,
das den Bediirfnissen der vielschichtigen Ge-
sellschaft von heute ebenso Rechnung trigt
wie dem Erfordernis einer so weitgehenden
Schonung der Natur als nur méglich. Denn
niemand weifl heutzutage, wieweit {iber-
haupt die Bediirfnisse der Allgemeinheit er-
fillt werden konnen, ohne auf lange Sicht
zu einer ernstlichen Gefihrdung der Natur
und damit letztlich auch des Menschen zu
fithren.

Eine Antwort auf diese ungeheuer wichtige
Frage zu suchen, wire doch eine bei weitem
lohnendere Aufgabe unserer ,Naturschiit-
zer*, als zum Beispiel die Einfiihrung des
Ghettogedankens im Naturschutz zu propa-
gieren. Ich meine damit, daf} es einfach
nicht angeht, etwa im Bereich des Wiener-
waldes einzelne sogenannte Naturparks —
Denkmale der Resignation! — zu errich-
ten und den weitaus grofleren Teil dieses
unersetzlichen Erholungslandes der ungeord-
neten Bautiitigkeit, der Versiedelung und der
Zerstorung zu iiberlassen. Abgesehen da-
von, daf} derartige Ghettos der Natur in der
Praxis recht fragwiirdig sind und mit einer
urspriinglichen Landschaft und deren Fauna
nur noch wenig zu tun haben. Das beweisen
die problematischen Riickziichtungen von
Wildpferden und Wisenten hinter Gittern.
Auch andere Beispiele zeigen, dafl der reine
Schutzgedanke selbst von der wissenschaft-
lichen Seite her mit einer gewissen Skepsis
betrachtet werden sollte: Was niitzt es zum
Beispiel, einc Heidelandschaft besonders cha-

rakteristischer - Art ‘einzuziunen, damit sie
vor dem Menschen geschiitzt werde, wenn
man dann auf der anderen Seite wieder be-
strebt sein mufl — wie etwa in der Liine-
burger Heide — durch organisierten Vieh-
trieb genau das vor der natiirlichen Weiter-
entwicklung zu bewahren, was man erst vor
dem Menschen schiitzen wollte? Denn allein
die vorhergehende, jahrhundertelange Nut-
zung dieser Landschaft durch den Menschen
— und sei es auch nur in Form von Vieh-
weide — hat sie mafigeblich geprigt. Es
soll jedoch nicht in Abrede gestellt werden,
dafl man auch kiinftig in vereinzelten Fil-
len die Natur um ihrer selbst willen kon-
servieren wird.

Dieser an und fiir sich negative Schutz miifite
jedoch von einem positiven Konzept weit zu-
riickgedringt werden — einem Konzept,
das nicht durch die Fille der darin enthal-
tenen Verbote a priori auf Politiker und
deren Wihler gleichsam als rotes Tuch wirkt,
sondern aufzeigt, wie eine verninftige Sym-
biose aussehen sollte bzw. erreicht werden
koénnte. Es handelt sich dabei vielfach um
Fragen, die sehr eng mit wirtschaftlichen
und damit auch politischen Problemen ver-
kniipft sind, wie zum Beispiel der gesamte
Komplex des Kraftwerkbaues oder des Was-
serhaushaltes. Aber erst wenn eine derartige
Unterlage vorhanden ist, wenn der ,,Natur-
schuts' — ein Konigreich fir ein anderes
Wort! — sich eine neue Basis geschaffen
hat, wird er wieder in der Offentlichkeit fiir
voll genommen werden und jene Resonanz
hervorrufen kénnen, die der Sache gebiihyt.
Dann, aber kaum friiher, wird es wahrschein-
lich auch nicht mehr schwerfallen, fiir die
wenigen Fille echten Naturschutzes Ver-
stindnis zu finden.

Der Naturschutzbund hat es versiumt, sich
selbst das schdnste Geburtstagsgeschenk in
Form eines neuen Konzeptes zu geben. Aber
es ist zu hoffen, daf3 dies in allernichster
Zeit nachgeholt wird, soll der Naturschutz
auch in Zukunft eine Aufgabe in Osterreich
erfiillen konnen. Im anderen Fall wiirde die-
ses Manko durch skrupellose Spekulanten
jeder Art riicksichtslos ausgentitzt werden,
wie dies einige Fille aus allerjiingster Zeit
sehr deutlich beweisen.
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