Roland Rainer

Bauen und Architektur

Vortrag gehalten anliaBlich der Verleihung der Geramb-Medaillen in Graz
am 9. 10. 1987

Sie haben mich liebenswiirdigerweise eingeladen, zur Verleihung eines Preises fiir
»Gutes Bauen« etwas zu sagen, und mein lieber, alter Freund Hubert Hoffmann hat.
diese Einladung besonders unterstiitzt. Ich gestehe allerdings, daB ich es immer fiir
problematisch gehalten habe, heutige bauliche Méglichkeiten und Ergebnisse nur
einfach mit »gut« oder »schlecht« zu qualifizieren.

Aber die sehr iiberzeugende Auswahl Ihrer bisher verteilten Preise ermutigt mich
hier doch zu fragen, was heute und kiinftig am Bauen oder an den Bauten gut sein
kénnte, und, da Bauen ja nicht Selbstzweck ist, fiir wen:

Fiir die Grundstiicksmakler und Baumeister ist es sicher gut, wenn viele, moglichst
groBe Grundstiicke und Hiuser verkauft und breite StraBen zu ihnen geplant wer-
den, fiir die Landschaft aber meistens nicht.

Fiir die Betonindustrie ist es sicher sehr gut, wenn zufolge immer neuer Normen
die Konstruktionen immer dicker, schwerer und teurer werden, fiir die Hauser und
die Finanzen ihrer Bewohner aber sicher nicht.

Fiir die Eternit-Werke ist es sicher gut, wenn die Héuser ihre schwarzen Eternit-
Miitzen so tief wie moglich liber die Augen ziehen — fiir das Stadtbild aber kaum.
Fiir die Baupolizei ist es sicher gut, wenn Bauwerber auch die fragwiirdigsten Vor-
schriften widerspruchslos einhalten — aber ist das alles fiir die Bewohner, fiir die
Frauen und Kinder in den Hausern wirklich gut?

Darum frage ich mich:

Wie miifiten unsere Hiuser aussehen, damit sie zeitlebens, viele Jahrzehnte lang
so gut bleiben, daB sie Beschauern immer etwas zu sagen und, noch wichtiger, Be-
nutzern, Bewohnern immer etwas zu geben haben? Das ist merkwiirdigerweise
friiher ja dort am besten gelungen, wo anonyme Bewohner mit anonymen Hand-
werkern fiir sich selbst Wohnh#duser gebaut haben.»Architektur ohne Architek-
ten« heif3t ein schon viele Jahre lang erfolgreiches Architekturbuch. Sprechen wir
der Ehrlichkeit halber also vom Bauen dort, wo nicht Architekten, sondern Bau-
leute am Werk waren, dann miissen wir Architekten zugeben, dal Laien und Hand-
werker mit ihrem Bauen lange Zeit mit sehr einfachen, natiirlichen Mitteln und mit
der durch die Umstidnde erzwungenen Riicksicht auf Landschaft und Klima eine
menschliche Umwelt geschaffen haben, vom Gerit bis zum Stadtraum, die noch
nach Jahrhunderten befriedigt, so sehr, daf} sie mit ihren menschlichen MaBen und
allgemein verstidndlichen Konstruktionen heute noch den Insassen der so stolzen
modernen Wohnhausarchitektur als Zuflucht an den Wochenenden und Ferien
dient. Und wir erinnern uns, daf3 Architekten bis vor hundert Jahren nicht diese
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vielen Wohnhéuser, sondern fast nur die wenigen 6ffentlichen Bauten entworfen
haben, die Paldste, Schlosser, Tempel, Kirchen, Rathduser, Triumphbogen, Mu-
seen und Mausoleen, kurz die Denkmailer aller Art, und selbstverstédndlich ist es
dabei auf etwas ganz anderes, ja um das Gegenteil dessen gegangen wie beim
Wohnhaus: namlich nicht um eine bescheidene, anheimelnde Welt menschlichen
MaBes, sondern um das Setzen weithin sichtbarer Zeichen, um die bis zur Repres-
sion reichenden Reprisentation der jeweils herrschenden Auftraggeber, um die
weithin sichtbaren monumentalen, unvergénglichen Zeichen ihrer Macht — und
je groBer, hoher, imponierender, umso besser — auch fiir den Architekten!
Achsialsymmetrische Gebdude, deren Struktur sich ganz auf den eigenen Mittel-
punkt bezieht, die sich als Mittelpunkt fiihlen und darstellen, auf die von weither
geradlinige Blickachsen und damit die Blicke der Bewohner gefithrt werden und
von denen aus man die Umgebung iiberschaut, das waren immer und iiberall
Machtsymbole — bis zu den Achsen von Hitler, Stalin oder des Schah von Persien,
der mitten in seine Lehmstidte StraBenachsenkreuze schlagen lieB3, in deren Mittel-
punkt eine vergoldete Schah-Statue stand.

Dabei hat friiher die Masse kleiner, bescheidener, anonymer Wohnhauser den
groBen offentlichen Bauten Maflstab gegeben, ist im spannungsvollen Kontrast
beider die fiir jede Gesellschaft charakteristische Polaritit zwischen privater und
offentlicher Sphire zum Ausdruck gekommen, so daB damals »Bauen« einerseits
und »Architektur« andererseits in einem spannungsreichen Zusammenspiel den
sinnbildlich sichtbaren Ausdruck der Gesellschaft gebildet haben, an jeder Stadt-
silhouette schon von weitem ablesbar.

Das alles ist verlorengegangen, seit vor 100 Jahren das Wohnhaus der modernen
Grofstadt in den Arbeitsbereich des Architekten einbezogen und dabei monu-
mentalisiert worden ist, — vom griinderzeitlichen Miethaus hin zur massenhaften
Vermarktung moderner Architekturvorstellungen und der verhédngnisvollen Ver-
kniipfung von Bau- und Bodenspekulation mit Geltungs- und Reklamebediirfnis
in der Hochhausmode dieses Jahrhunderts.

Damit ist Regel geworden, was friiher Ausnahme war.

Architekten haben sich eben von Reprisentation und Monumentalitidt aber auch
dann nicht leicht getrennt, wenn sie fiir gewohnliche Leute gewohnliche Wohnun-
gen bauen, deren privater Charakter das Gegenteil eines Monuments, ndmlich
KleinmaBstéblichkeit und Introvertiertheit, verlangt hatte.

Natiirlich ist von der Repréisentation der alten Michte zu der der neuen Méchte
nur ein kleiner Schritt gewesen: Zur Représentation heutiger Macht — der Bau-
herrn, Konzerne und Verwaltungen — hat die moderne Technik nicht nur die
nétigen GroBenordnungen ermdglicht, sondern auch die Loslosung von Klima,
Landschaft und Stadtbild — und schon gleichen sich die Hochhduser von Chikago,
Hannover oder Wien wie ein Ei dem anderen. Der Gesichtsverlust aller Stidte ist
in vollem Gange.

Da man aber mit Technik alles zu konnen glaubt, haben Architekten es nicht
mehr nétig, sich nach der Sonne zu richten, und Wirme zu gewinnen, den Wind zu
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beachten, vor dem man die Bewohner schiitzen soll, oder nach dem Schatten zu
fragen, den ein Baum ihnen geben konnte. Konnten z. B. die Bewohner alter Hau-
ser mit vielfach verstellbaren Fensterladen noch personlich auf Wetter und Jahres-
zeit reagieren, so verschwinden die Rdume heute hinter verspiegelten Fassaden,
die Licht und Wirme nicht nur wihrend der Minderzahl jener Stunden abhalten,
an denen wir unter Ubermafl an Sonne leiden, sondern auch an all den zahlrei-
cheren und kiihleren Stunden all der Monate, an denen wir Licht und Wiarme be-
notigen wiirden.

Gegeniiber allzu offenkundig reprasentativen Anspriichen ist die Riicksicht auf
das Klima zuriickgedringt, Material- und Energieverschwendung selbstverstdnd-
lich, Reaktionen der Benutzer auf Wetter, Jahres- und Tageszeit sind unmoglich
geworden. Mensch, Haus und Stadt sind aus den wichtigsten Zusammenhéangen mit
der Umwelt, mit Himmelsrichtung, Jahreszeit und Wetter herausgeldst. Die Opfer
dieser desintegrierten Architektur sind Gefangene eines technischen Apparates
geworden — womit Architektur wieder Sinnbild gesellschaftlicher Verhiltnisse
geworden ist.

Was hat Bauen solcherart zur Losung der Probleme der Gesellschaft beigetragen
— oder sollte es diese Probleme vielleicht verschirft und verewigt haben, ja sogar
zu ihrer Entstehung beigetragen haben, wenn zum Beispiel 40% aller Energie, die
in der Welt verbraucht wird, nur zur Heizung und Kiihlung von Gebauden, 15%
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fiir Verkehr, der Rest fiir alles andere dient — wéihrend man bis vor hundert Jahren
vergleichsweise fast ohne Energieaufwand gewohnt hat und manchmal vielleicht
angenehmer als heute?

Was bedeutet es, wenn heutige Architekten in ihren Stddtebauvisionen und -uto-
pien die moderne Stadt in grenzenloser Megalomanie und Technisierung als
riesigen technischen Apparat oder als Flugzeugtriger darstellen? Wéhrend man
iiberall zu erkennen beginnt, in welch gefiahrlichem MaBe die unvergleichlich be-
scheidenere, schon erreichte Technisierung die Bewohnbarkeit der Stadte und die
Gesundheit der Bewohner bedroht, die Umwelt zerstort, die Ressourcen ver-
braucht, — scheinen in den Architekturutopien der Avantgarde die Begriffe, die
Vorstellungen natiirlicher Umwelt, 6kologischer Gesetze, menschlicher Mafle und
seelischer Bediirfnisse, ja scheint der Mensch selbst verschwunden.

Mitscherlich hat dazu gesagt:

Es ist aber nicht moglich, von der Seite der rationellen Technik her mensch-
liches Zusammenleben zu planen. Denn die Techniker haben sich seit Leonardo
da Vincis Kriegsmaschinen als die Verbiindeten der absoluten Herrschaft erwiesen.
Ihr Fortschritt ist der Fortschritt immer weiterreichender Manipulation der Natur-
krédfte — auch im Menschen. Nicht der Fortschritt, den wir erwarten, wenn wir die
morderischen Konflikte der Menschen untereinander betrachten. Da ist nichts von
Erkenntniszuwachs zu spiiren
I'm selben Sinn hat Posener unldngst Sempers AuBerungen zitiert:

»Wo aber immer ein neuer Kulturgedanke Boden fate und als solcher in das all-
gemeine BewuBtsein aufgenommen wurde, dort fand er die Baukunst in seinem
Dienst, um den monumentalen Ausdruck dafiir zu bestimmen. Ihr méchtiger zivili-
satorischer Einfluf3 wurde stets erkannt und ihren Werken mit bewuf3tem Wollen
der Stempel aufgedriickt, der sie zu Symbolen der herrschenden religitsen, sozialen
und politischen Systeme erhob.«

Wihrend all dieser Skepsis gegeniiber den Triumphen des Machbaren, gegenuber
technischen GroBleistungen, gegeniiber Megalomanie der Macht und wéahrend
allgemein wachsender Sorge um die Erhaltung der Umwelt, um die Bewahrung der
Lebensgrundlagen — zeigt sich die internationale Avantgarde der Architekten
also immer von neuem von formal-asthetischen Problemen fasziniert, von einem
»Ismus« zum anderen getrieben, in einem Tempo, das zur Dauerhaftigkeit der
Produkte in merkwiirdigem Gegensatz steht, die diesen Moden folgen sollen —
ohne dal3 der ndtige Bezug zu den brennenden Lebensfragen der Gesellschaft zu
finden wire.

All dem gegeniiber bestand aber Wesen und Bedeutung der vielgeschmihten
modernen Bewegung darin, daB sie sich darauf besonnen hatte, da8 Architekten,
die Wohnungen bauen, weniger an Monumentalitit und Représentation als viel-
mehr an die Erfiillung menschlicher Wiinsche denken sollten. Deshalb hat Adolf
Loos seinen Beruf mit den Worten beschrieben: »Ich helfe den Leuten, sich eine
Wohnung einzurichten«, und Josef Frank hat iiber das Wohnhaus gesagt, es »ist
Selbstzweck, es hat durch sein Dasein den Menschen zu begliicken und in jedem
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seiner Teile zu seinem Vergniigen beizutragen«. »Heute liegt uns alles Pathetische
meilenfern«, hat damals ja auch Taut gesagt.

Unpritentiose Haltung sollte aber nicht mit Phantasielosigkeit verwechselt werden.
Auch die Auffassung von Funktionalismus als einer nur rationalen Arbeitsweise
beruht auf der Unkenntnis seiner urspriinglichen Bedeutung, die selbstverstand-
lich auch alle psychischen, nicht ohne weiteres meBbaren Funktionen eingeschlos-
sen hat. Ebenso konnte man auch die alten anonymen Biirger- und Bauernhauser
in aller Welt funktionalistisch nennen — sie funktionieren — und das ist hoffentlich
keine Schande: ohne Pathos erfiillen sie alle Bediirfnisse einschlieBlich derer
nach Geborgenheit, Identitit und Selbstverwirklichung und sie ordnen sich der
Umgebung ein, weil sie keine Herrschaftsanspriiche stellen.

Nicht umsonst hat man sich gerade in kritischen Zeiten immer wieder dieses Bauens
erinnert, um daraus zu lernen. Man sollte also vermeiden, die bedauerlichen Er-
gebnisse der kommerziellen Vermarktung der Moderne mit ihrer Gleichformigkeit
perfektionierter Riesenbauten den Pionieren des modernen Bauens anzulasten!
Um wie vieles sind die Zeichnungen, Schriften, Bauten, die Gedanken Le Corbu-
siers, Mies van der Rohes, Neutras oder die Wrights von den neuen Elektrizisten,
den Strukturalisten, Metabolisten und Manieristen der letzten Jahre an Gedanken-
reichtum und Phantasie, an Poesie und Einfithlungsvermdgen oder an Verant-
wortungsbewuBtsein iibertroffen worden?

Viele MiBverstandnisse konnten vermieden werden, wenn klarer als bisher zwi-
schen Architektur und Bauen unterschieden wiirde. Die Griinder der modernen
Bewegung haben das wohl gefiihlt. Mit groBem Ernst und Verantwortungsbe-
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wufltsein unter schwierigen Verhéltnissen um eine Verbesserung der Lebensver-
héltnisse, vor allem der Wohnung, bemiiht, und gleichzeitig die pathetische und
artifizielle Architektur des vergangenen Jahrhunderts in Erinnerung, hat man wohl
gewuflt, warum man in Weimar ein »Bauhaus« und kein » Architekturhaus« ge-
griindet hat!

» Der Baugedanke soll die verlorene Einheit wiederbringen« hat Oskar Schlemmer
dazu gesagt. Integriertes Bauen — im Gegensatz zu desintegrierter postmoderner
Architektur — war bezeichnenderweise der Grundgedanke auch der Gartenstadt-
bewegung und des Werkbundes, denen es immer wieder um Zusammenarbeit der
verschiedenen Handwerker, um volkstiimliche ~ man mochte sagen biirgernahe —
gemeinsame Arbeit in moglichst selbstidndigen, dezentralen, kleinmaBstéblichen
Sozialstrukturen gegangen ist. Im Gegensatz zu der an wechselnde Stile gebunde-
nen, zeitgenossischen, internationalen Architektur — Architektur war immer zeit-
gendssisch und immer international — war solches Bauen immer sehr zeitlos, umso
mehr aber an den Ort mit all seinen Bedingungen gebunden. Es hat eine Einheit mit
den Lebensbediirfnissen und den LebensduBerungen, mit den gesellschaftlichen
Vorstellungen, aber auch mit den ortlichen Moglichkeiten und Gewohnheiten ge-
bildet und mit dem UnbewuBtsein, das Gefiihl und Wiinsche mitbestimmt. Im. Zu-
sammenhang mit den archetypischen Vorstellungen des UnbewuBten, hat selbst-
verstdndlich auch dieses anonyme Bauen seine -besondere Zeichenhaftigkeit.
Bauen will aber nicht iiberraschen oder imponieren, sondern sich einordnen, mit
anderen Lebensduflerungen eine Einheit bilden, Bediirfnissen und Wiinschen ent-
sprechen — moglichst ohne allzusehr den Michten dienen zu miissen, die die Zeit
gerade beherrschen, ohne reprisentative oder repressive Absichten und Ge-
danken.

Heute erinnern uns drohende — und schon eingetretene — Umweltkatastrophen
an den folgenschweren Zusammenhang all unserer Handlungen, besonders aber
unseres Bauens, mit einem Umraum, der weit iiber die Stadt und auch schon iiber
das hinausgeht, was wir Landschaft nennen. Sie erinnern uns, daf alles, was wir
bauen, Teil eines nicht nach technischen, sondern nach sehr empfindlichen biolo-
gischen und okologischen Gesetzen funktionierenden Ganzen ist, mit dem es einé
Einheit bilden wird miissen.

Daraus miissen Konsequenzen gezogen werden — und zwar ausnahmslos, von
allen Fachleuten, die bisher mehr oder weniger selbstidndig, selbstverantwortlich
und oft genug selbstherrlich gearbeitet haben.

Um die Integration der Stadt in die Kulturlandschaft ringsum ist es schon Ebenezar
Howard, Martin Wagner und Leberecht Migge gegangen. Wenn Migge sich bei
seinen auf passiver Solarenergienutzung, 6kologisch orientierter Wasser- und
Kompostwirtschaft beruhenden Siedlungen auf China berufen hat, erinnert er uns
daran, wie lange Zeit ein mit der Natur iibereinstimmendes, industrielles
System auch in dichtest besiedelten Rdumen funktioniert hat — auf Grund einer
Philosophie, von der der Taoist Dsuang Dsi gesagt hat: »Was wir die Welt nennen,
ist die Einheit aller Geschopfe.«
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Und eine nachindustrielle Zeit, die Material und Energie nicht mehr verschwenden
wird wollen, wie bisher, um sich nicht weiter einer lebensbedrohenden, ebenso
grenzenlosen wie skrupellosen Energieerzeugung auszuliefern, wird also vielleicht
einiges von der vorindustriellen Zeit lernen konnen, die Energie noch nicht ver-
schwenden konnte.

Und dasselbe gilt ja von Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, oder von der Ver-
besserung und Gestaltung des Lebensraumes durch sinnvolle Verwendung von
Vegetation.

Leider ist Vieles von dem, was priindustriellen Kulturen diesbeziiglich geldufig
war, durch das kommerzielle Angebot industrieller Hilfsmittel vergessen. Anstelle
sinnvoller und sparsamer, dezentraler Nutzung der Ressourcen, z.B. auch von
Wasser und Energie, ist diese auch dort, wo das nicht notig wiére, durch grofle
zentrale Systeme verdrdngt worden, die iiber kostspielige Versorgungs- und
Transportnetze, iiber Verwaltungs- und damit Herrschaftstrukturen das vermit-
teln, was friiher der Einzelne unmittelbar selbst niitzen konnte und kiinftig niitzen
konnte: z.B. Wirme und Energie aus Sonnenkollektoren, Windréddern, Kleinkraft-
werken und Biomasse.

Leider hat sich aber trotz alldem in unserer stadtebaulichen Entwicklung gegen-
iiber der »steineren Stadt« des vorigen Jahrhunderts, der Stadt der Zinskasernen
und des StraBenkults bisher weniger geéndert als man glauben mdochte:

Viele Bauordnungen kennen die Sonne nicht einmal dem Namen nach. Thnen ge-
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niigt die Berechnung einer »Belichtung« als Funktion der Fliche von Fenstern,
gleichgiiltig wo sie liegen und woher sie ihr Licht erhalten oder das Luxmeter, als
ob Wohnungen von Apparaten bewohnt wiirden; und natiirlich interessiert sie
weder die Belichtung noch die Besonnung der Freirdume zwischen den Héusern,
obgleich deren Bewohnbarkeit und Bepflanzbarkeit entscheidend von der Be-
sonnung abhéingig ist. So orientieren wir nach wie vor groBe Teile unserer Wohn-
hiuser so, daB die Freiriume minimal besonnt und maximal beschattet werden,
obgleich — wie ich schon 1960 nachgewiesen habe — die giinstigste Orientierung
der Fensterfronten nach Siiden fiir die Besonnung der Wohnungen gleichzeitig
auch die giinstigste Besonnung der Gérten ergibt.

Das haben nicht nur Migge und Hiring, sondern alte Kulturen gewuBt. Das haben
unldngst zwei Berliner Archdologen am Beispiel von Reihenhaussiedlungen des
perikleischen Athen gezeigt, die mit wissenschaftlicher Genauigkeit siidorientiert
waren.

Nach wie vor schicken wir das Regenwasser iiber undurchlissige Pflasterungen
in die Kanile, die Wurzeln der Bdume erreichen das sinkende Grundwasser nicht
mehr. Die Zinskasernen haben, wie ihre Grundlage, die Bodenspekulation, ihre
Steigerung, ja Ubersteigerung in der Megalomanie der Wohnhochhiuser gefunden;
und der alte StraBenkult ist harmlos gegeniiber dem modernen Verkehrskult, dem
riesigen Landverbrauch der Autobahnen usw. mit ihren Kleeblittern, die so grof3
sind, wie die ganze Altstadt von Salzburg, und den Betonbauwerken ihrer Auf-
und Abfahrten. So bleibt die Stadt von den natiirlichen Lebensgrundlagen abge-
koppelt.

Erst diese letzte technische Steigerung hat das System ad absurdum gefiihrt; ad
absurdum durch das Urteil der Bewohner, die diese Stadt bei jeder Gelegenheit
verlassen; und dieseWochenendfluchten mit den katastrophalen Folgen der Land-
schaftszersiedelung verschlechtern mit ihrem ungeheuren Aufwand fiir Verkehr
und Energie die Verhiltnisse in der Stadt immer weiter.

Aber auch mit ihren Biirgerinitiativen ist die Bevolkerung immer wieder gegen
Verkehrs- und Technisierungsfolgen, fiir die Erhaltung von Baumen und Natur
eingetreten. Wenn wir unsere Aufgabe nicht in der Diktatur fachlicher Spezial-
vorstellungen, sondern als Mitarbeit in einem Lebensraum nach den Bediirfnissen
und Wiinschen der Bewohner auffassen, werden wir aus all dem Konsequenzen
ziehen miissen.

Das wird eines Umdenkens bediirfen, wie es heute im Westen vielfach schon durch
Riickbau technischer GroBleistungen, Demolierungen von Hochhédusern, usw.
praktiziert wird.

Eine alte tiirkische Stadtbauregel soll gelautet haben. »Du sollst dein Haus
bauen, daB3 du Sonne und Aussicht gewinnst, aber du darfst Sonne und Aussicht
deinem Nachbarn nicht wegnehmen.«

Sie hat neben der Sonne sehr bemerkenswerterweise auch die Aussicht, also einen
rein psychologischen Wert zu den Lebensrechten des Menschen im Stadtraum ge-
zdhlt und beriicksichtigt. Sie hat Stddtebau als gebautes Muster gesellschaftlichen
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Verhaltens aufgefa3t und damit — wie die Stddte der alten Hochkulturen zeigen, —
viel bessere Ergebnisse erziehlt als wir mit unseren 3 m »Bauwich«, 5 m Vorgarten,
Baufluchtlinien, Bauklassen und Nutzungsziffern, mit denen man den wesentlichen
biologischen, 6kologischen, gesellschaftlichen und vor allem psychologischen und
raumlichen Notwendigkeiten nicht gerecht wird, sodaB unsere Stadte, die nicht
mehr aus Rdumen, sondern aus Zwischenrdumen bestehen, zweifellos auch von
der Seele der Bewohner abgekoppelt sind!

Die Welt der Wochenendhéuser und Dorfer und kleinen Stddte in die die Stadter
fliichten, unterscheiden sich von dieser heutigen Stadt durch mehr Naturnéhe, un-
gezwungeneren Naturzugang, personlichere Atmosphire, Kleinmafstéiblichkeit
und technische Einfachheit — durchwegs das Gegenteil jener technischen GrofB3-
leistungen, auf die die betreffenden Fachleute so stolz sind.

Unter diesen Gesichtspunkten kénnen wir dann von »Gutem Bauen« sprechen,
wenn es dem Leben in jeder Form gerecht wird, also nicht nur auf die Entstehung
von Gebiduden, sondern viel mehr auf geeigneten Lebensraum in und zwischen
ihnen gerichtet ist, und an einer als lebendiges Ganzes aufgefaBten Umwelt mit-
wirkt.

Dabei kann Pflege und Bewahrung gebauter und natiirlicher Substanzen so wichtig
sein, wie Neubau. Eine »Oko-Siedlung« ist mehr eine Frage des Verhaltens der
Bewohner, des sinnvollen Umganges, der Verwertung und Wiederverwertung von
Rohstoffen, Wasser und Abfillen, als eine des Bauens. Weshalb unsere Klein-
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gartenhiitten meist die besten »Oko-H#user« sind — besser als ein bewohnbares
Hundertwasserbild.

AuBerdem erhalten oder pflanzen wir zum Beispiel Baume nicht nur um des
Sauerstoffs, der Luftfeuchtigkeit und Kiihlung, nicht nur um des Windschutzes
und Schattens willen, den sie geben, sondern als ein vielen Kulturen und Zeiten ge-
laufiges Sinnbild des Lebens, als ein starkes, wichtiges und aussagekriftiges Ele-
ment einer als Ganzes lebendigen Umwelt.

Sogesehen ist nicht nur bauen, sondern auch Riickbau zu weit getriebenen Bauens,
Riickbau kanalisierter Bache und Fliisse zu natiirlichen Gerinnen, Riickbau zu
hoher Hiuser in solche menschlichen MafRes, wie er in den westlichen Lindern
schon langst im Gange ist, keineswegs Riickschritt, sondern wird im Gegenteil
vielleicht der wichtigste Fortschritt sein — Fortschritt zur Wiedergewinnung einer
okologisch und biologisch intakten Welt menschlichen Mafles und wohnlicher
Atmosphére! Das alles bedeutet selbstverstdndlich nicht die Maskierung kleiner
Wohnhduser moderner Stadtbewohner zu Pseudo-Bauernhdusern, kann nicht
den Lederhosenstil bedeuten, sondern die Notwendigkeit, mit den Mitteln von
heute, unter bescheidenstem Aufwand, immer von Neuem, eine in jeder Hinsicht
lebensgerechte Losung zu finden!

Professor DDr. H. C. Roland Rainer, Architekt, 1130 Wien, Fasholdgasse 3.

Wolfgang Schaaf

Die Organische Miillabfuhr (OMA)
in Bayreuth

Referat anliiBlich der Tagung »Miilltrennung in Salzburg«.
Veranstaltet vom ONB und der Salzburger Umweltanwaltschaft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Zuerst mochte ich mich ganz herzlich beim Veranstalter bedanken, der uns die
Moglichkeit gibt, unser Projekt hier in Salzburg vorzustellen.

Ich mochte gleich am Anfang darauf hinweisen, daf dieses Projekt und die Vor-
stellung auf ganz anderem Level lauft, als die im ersten Vortrag gehorten Projekte
in Bad Diirkheim und Ziirich. Erstens was den Umfang betrifft und zweitens was
auch die zur Verfiigung stehenden Mittel und Aufwendungen betrifft. Es ist eine
rein private Initiative, die sich in Bayreuth gegriindet hat, die im Prinzip auch ohne
eigene Mittel auskommen muf3. Kurz zur Entstehung der Organischen Miillab-
fuhr in Bayreuth: sie geht zuriick auf einen Arbeitskreis Umwelt an der Universitit
Bayreuth, der sich im Jahr 1982 gegriindet hat, bestehend aus Studenten der Rich-
tungen Geodkologie, Biologie und Geographie und anderen Mitarbeitern der
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