Eine Leserbriefpassage lautete: »...sobald der Mensch eingreift und eine Baumart
fiir wertvoller erklirt als die andere, wird das Gleichgewicht zerstort...«; ein Satz,
der wohl fiir sich selbst spricht.

Waldpflege ist eine verantwortungsvolle Titigkeit zur Erhaltung und Steigerung
der Lebenskraft unserer Wilder. Eine Unterlassung bedeutet einen nicht oder oft
nur sehr schwer wieder gut zu machenden Fehler, der sich in der Zukunft rachen
wird. Waldpflege verlangt nicht im Augenblick, sondern in Waldgenerationen zu
denken. Wir erfreuen uns heute an Altbdumen, die in vergangenen Jahrhunderten
sich ansamten, wir haben eine Verantwortung fiir die kommenden Jahrzehnte und
Jahrhunderte durch ein aktives Handeln in der Gegenwart.

VERFASSER: Dipl.-Ing. Dr. Gerald Schlager, Magistrat Salzburg, Vierthalerstrafie 10,
5024 Salzburg.

Wolfgang Heinisch
Vogelschutz in urbanen Gebieten

A) Charakterisierung des Lebensraumes »stidtische Siedlungen«

Um iiber Vogelschutz in Stadtbereichen (urban = lat. »stddtisch«) zu sprechen,

sollte zuerst dieser Lebensraum in Hinblick auf seine Eignung als Habitat fiir ver-

schiedene Vogel charakterisiert werden.

BLAB (1984) beschreibt die Siedlungsbereiche des Menschen als ein Gemernge

verschiedenster Biotoptypen, die — mit Ausnahme der Innenrdume menschlicher

Bauwerke — auch auflerhalb der Stddte und Dorfer vorkommen. Dementspre-

chend ist dann in den verschiedenen Biotopbereichen der Stadt auch der Grund-

stock der jeweiligen biotoptypischen Tierwelt zu erwarten. Die Lebensgemein-

schaft in Stadthabitaten wird aber zusitzlich (im Gegensatz zum Umland) von eini-

gen entscheidenden Milieufaktoren geprégt:

— im Durchschnitt meist wiarmeres Mikroklima in der Stadt gegeniiber dem Um-
land (von entscheidender Bedeutung im Winter)

— starke Aufsplitterung und raumliche Isolierung der Biotope

— vermehrte Storungen durch menschliche Aktivitat

— hoherer Anfall von Nahrung (Abfall, Fiitterung)

— groBere Belastung durch Emissionen (Abgase)

— meist relativ grofle Biotopvielfalt auf engstem Raum

— meist anderes Strukturangebot zur Anlage eines Nestes (Brutmoglichkeiten
an Gebéduden auch fiir Buschbriiter)
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— geindertes Feind- und Konkurrenzspektrum (Haustiere, Gefangenschafts-
fliichtlinge, z. B.: Tauben, fremdldndisches Wassergefliigel als Nahrungskon-
kurrenz).

Die stadtischen Lebensrdume in einer groBrdumigen Stadtlandschaft zu typisieren
ist nicht einfach und deshalb von vielen Autoren versucht und veridndert worden.
Ich folge hier der etwas grof3ziigigen Einteilung von BEZZFEL (1982), der in An-
lehnung an fiinf verschiedene Autoren eine — an stadtplanerische Gesichtspunkte
angepaBite — Zonierung vom Stadtkern hin zu den Randbezirken und Vororten
vorschldgt:

City oder Altstadt:

Charakteristisch ist der hohe Versiedelungsgrad und die damit verbundene Vege-
tationsarmut. Auch das kiinstliche Nahrungsangebot ist knapp und einseitig, denn
die City ist kaum mehr Wohngebiet fiir den Menschen. Meist noch vorhandene
historische Bauten sind abwechslungsreich strukturiert. Die Altstadt wird vor-
wiegend und fast ausschlieBlich von einigen wenigen Arten besiedelt. Die soge-
nannte » Kulturfelsornis« setzt sich zusammen aus Haustaube, Mauersegler, Haus-
sperling, Hausrotschwanz sowie fallweise Turmfalke und Dohle.

Wohnblockzone:

Sie liegt normalerweise der City am nichsten und weist ebenfalls nahezu geschlos-
sene Verbauung auf. Die Bodenversiegelung betrdgt zwischen 50 und 100% . Meist
ist Vegetation nur in Form von angepflanzten Baumen oder Alleen bzw. als kleine,
sterile Rasen vorhanden. Je nach Stadt dienen kleine Triimmer- und Ruderal-
flichen als rettende Biotopinseln fiir Vogelarten wie Haubenlerche, Sumpfrohr-
sanger, Dorngrasmiicke, Steinschméitzer, Wiesenpieper, etc.

Durch die sich dndernde Bauweise kann man Altbau- und Neubauviertel unter-
scheiden. Altbauviertel sind gepréigt durch meist geschlossene Hauserfronten mit
kleinen Innenhodfen, enge StraBen und normalerweise dltere Alleebdume und
Baumgruppen. Neubauviertel weisen zwar breitere StraBen, mehr Rasenflichen
und offene Plitze auf, bieten aber hdufig durch einheitliche Baustruktur (glatt-
wandige Hauserfront) und durch das Fehlen élterer Baum- und Buschbestinde
weniger Nist- und Erndhrungsmoglichkeiten fiir Vogel. Sehr vogelarm sind die
Gebiete neuer Wohnblocks und Trabantenstddte mit Hochhauskomplexen und
bis ins letzte aufgeteilten Nutzflachen (Parkplitze, Kinderspielplatze).

Als Charakterarten gibt BLAB (1984) Tiirkentaube, Star und Haussperling an.

Gartenstadtzone:

Stiarker durchgriinte Wohnbezirke mit einem Griinanteil, der meist erheblich mehr
als 50% betrégt. In diesem Sammelbegriff sind Villenviertel, Reihenhaussiedlun-
gen bzw. dicht bestandene Wohnviertel mit groBeren Griinflichen, Kleinsiedlun-
gen mit Nutzflichen (Obstbdume, Straucher, Beete) und sogenannte Kleingarten-
anlagen (Schrebergirten) zusammengefafit. Die Vegetation wird durch kiinstlich
angepflanzte Arten bestimmt; durch individuelle Gartengestaltung kann aber eine
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Kleinkammerung der- Landschaft entstehen, es kommt zu einem verstarkten
Waldrandeffekt (MULSOW, 1980) und das Nahrungs- und Nistplatzangebot ist
reichhaltig. Das Artenspektrum wird durch Hecken- und Baumbewohner be-
reichert. Typisch sind Griinfink, Grauschnépper, Stieglitz, Heckenbraunelle und
Klappergrasmiicke.

Vororte:

Gegen den AuBenrand der Stadt treffen wir auf Vororte, die mehr oder minder
dorflichen Gemeinden entsprechen. Einzelhiuser, landwirtschaftliche Anwesen,
landwirtschaftlich genutzte Flichen, Garten, Waldzungen und andere Griinflachen
sorgen meist fiir eine gute Verzahnung zum Umland. Dementsprechend treffen
wir hier auf viele typische Arten der Agrarlandschaft (z. B. Rauch-, Mehlschwal-
be), aber auch Waldvogel kommen haufiger vor. Allerdings verlieren heute viele
Stadtrandgebiete und Vororte ihren mehr dorflichen Charakter und werden durch
Trabantensiedlungen, Industrieanlagen, Lagerhallen, aber auch Verkehrsflachen
usw. ersetzt bzw. verandert.

Griinanlagen:

Stadtparks und Friedhofe, die eine GroBe von 10 — 20 ha nicht unterschreiten,
sind als eigene Biotope, gewissermaf3en als griine Inseln, zu betrachten. Sie be-
sitzen oft eine hohere Strukturdiversitét als angrenzende Waldgebiete. Entschei-
dend fiir den Artenreichtum dieser »Inseln« ist neben der Strukturvielfalt aber
auch die Vernetzung zu anderen Griingebieten und das Vorhandensein von Ge-
wissern. Eine wichtige Funktion scheinen Parks auch als Rastplétze fiir Zugvogel,
vor allem fiir baum- und buschbewohnende Singvogel, zu spielen, gewissermaBen
als Trittsteine im Hausermeer.

Sonderstandorte:

Als Sonderstandorte unterschiedlichster Struktur und Eignung fiir die Besiedlung
durch Vogel sind im Stadtbereich Industrie- und Verkehrsanlagen (Hafen-, Bahn-
anlagen, Flugplitze, etc.), Miillkippen, Rieselfelder und Klidranlagen zu nennen.

B) Vogelliebe — Vogelpflege — Vogelschutz

Soll sich eine Stadt zur Ansiedlung von V6geln eignen, muB sie ihnen Bedingungen
fiir ihr artgemaBes Leben bieten, in erster Linie Nahrungs-, Schutz- und Brutmég-
lichkeiten. Nirgends ist der Kontakt Mensch — Vogel grofler als in unseren Sied-
lungsraumen. Einerseits haben sich einige Vogelarten auf den Menschen eingestellt
(Urbanisierung), andererseits haben auch Menschen immer wieder versucht, den
Vogeln zu helfen (Winterfiitterung, Nistkasten). LANDMANN (1987) bezeichnet
die Winterfiitterung in unseren Breiten als die wohl aufwendigste und am starksten
in weiten Bevolkerungsschichten verankerte Naturschutz- und Tierschutzaktivi-
tdt. Sie ist aber zugleich eine der umstrittensten Naturschutzma3nahmen; von der
einen Seite als Sofortmafinahme fiir Einzelindividuen gepriesen, von der anderen
Seite als unzureichend fiir den Artenschutz abgetan. Tatsache ist, daB die Winter-
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fiitterung keinen — auch nur anndhernd — ausreichenden Ersatz fiir den Verlust
von natiirlichen Lebensrdumen darstellt. Die Summen, die jahrlich fiir Vogelfutter
ausgegeben werden (z. B.: 30 Mio. DM in der BRD), konnten von echten Tier-
freunden sinnvoller (Erhaltung, Schutz und Schaffung von Lebensraumen, Arten-
schutzprogramme fiir bedrohte Arten) eingesetzt werden.

Zudem muB} die Winterfiitterung als Eingriff ins natiirliche Gleichgewicht — das
allerdings durch den Verlust von Lebensrdumen schon gestort ist — angesehen wer-
den (Seuchengefahr, Vergiftungsgefahr, Eingriff ins Prinzip der natiirlichen Aus-
lese). Sinnvoller Vogelschutz sollte an der Wurzel erfolgen, nicht durch oberflach-
liches Behandeln der Krankheitssymptome. Wenn schon nicht als effektiver Vogel-
schutz, so hat doch jede Futterstelle eine ganz entscheidende und wichtige Funktion
in unserer heute so technisierten und unpersonlichen Gesellschaft. Wesentlich ein-
drucksvoller als in einem Tiergarten kann hier eine Beziehung oder eine erste
Kontaktaufnahme zwischen Mensch und Tier hergestellt werden. Besonders fiir
Kinder bildet diese Beziehung meines Erachtens die Basis fiir spateres 6kologisches
Denken und Gefiihl fiir die Natur und Umwelt.

Welche Moglichkeiten gibt es aber in der Stadt, den Lebensraum fiir Vogel zu ver-
bessern, zu einer Artenvielfalt beizutragen und bedrohte Arten zu fordern? Hier
ist es u.a. Aufgabe der Stadtverwaltung bzw. des Magistrates, richtungsweisend,
vorbildhaft und meinungsbildend zu arbeiten. Diese Offentlichkeitsarbeit be-
trifft die Pflege und Gestaltung der stadtischen Griinanlagen, den Schutz von wert-
vollen Restbiotopen, eine sinnvolle Straflen- und Wohnbauplanung und die Pflege
bzw. Renaturierung von Gewissern.

® Gerade bei der Ptlege der Griinanlagen (Stadtparks, Friedhofe, etc.) ist es durcn
sinnvolle Gestaltung und Bepflanzung moglich, die Strukturvielfalt noch
wesentlich zu erhohen. Die Zeit der exotischen Gehdlze und der abgeschleckten
sterilen Rasen in unseren Parks sollte eigentlich der Vergangenheit angehoren.
STOCKLEIN (1987) hebt die Bedeutung von extensiv gepflegten Wiesen
(= nur alle paar Jahre gemaht) besonders hervor. Im Vergleich zum Zierrasen
finden sich hier 6 — 10 mal soviel Pflanzenarten und 5 mal soviel Vogelarten,
die sich von den unzdhligen Insekten und Pflanzensamen erndhren. Dieser
positive Effekt kann durch ein abwechslungsreiches Bodenrelief und die Schaf-
fung von Kleinstrukturen wie Heckensdumen, Ruderalfluren und Kleingewas-
sern noch entscheidend gesteigert werden. Ich konnte mir vorstellen, beispiel-
haft in bestimmten Abschnitten der Griinanlagen, naturnahe Bereiche zu ge-
stalten und mit Informationstafeln zu versehen, um in der Bevolkerung das Be-
wuBtsein fiir diese Bereicherung der Stadtlandschaft zu wecken und zu einer
okologisch sinnvollen Gestaltung der Privatgirten anzuregen.

® Einzelbiume, Baumgruppen, Alleen und Waldreste sind als wichtigste Bestand-

teile des Lebensraummosaiks der Stadtlandschaft anzusehen. Viele Vigel sind
auf solche Biotopinseln angewiesen. Um die 6kologische Vielfalt zu sichern,
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sollten diese Lebensraume moglichst grof und zusammenhingend erhalten
bleiben.

® In der City konnte durch kleine bauliche Maflnahmen ohne entscheidenden
Mehraufwand das Brutplatzangebot erhalten bzw. erhoht werden. Es wire
dafiir zu sorgen, daB3 bei Restaurierungen von Altbauten geniigend Strukturen
(Nischen, Risse, Hohlen) erhalten und bei Neubauten entsprechende Elemente
eingebaut werden. Auch bei Briickenbauten im gesamten Stadtgebiet bediirfte
es keiner groflen BaumaBnahmen, um Strukturen dhnlich wie bei den alten
Holzbriicken zu schaffen, die z. B. der Wasseramsel und der Gebirgsstelze als
Brutplatz dienen.

C) Salzburger Verhiltnisse

Salzburg besitzt iiberaus giinstige Voraussetzungen fiir eine reichhaltige Stadt-
avizonose. Verglichen mit Wien oder Linz besitzt Salzburg einen auf3ergewShn-
lichen Reichtum von naturnahen Biotopen im unmittelbaren Stadtbereich. Am
auffallendsten sind natiirlich die bewaldeten Stadtberge, die neben den waldbe-
wohnenden Vogeln durch ihre Steilwdnde auch noch den Felsbewohnern (Kolk-
rabe, Dohle, Turmfalke als Brutvogel; Mauerldufer, Alpenbraunelle als Winter-
gast) als Lebensraum dienen. Neben den Stadtbergen sind aber auch die noch in
Resten erhaltenen Feuchtgebiete bzw. Restmoore im Siiden der Stadt sowie Au-
waldreste an der Saalach bzw. Salzach von entscheidender Bedeutung fiir die Vo-
gelwelt. Auch die gut durchgriinten Villenviertel in Parsch, Gnigl, Aigen und Morzg
tragen zu einem reichhaltigen Vogelleben in der Stadt bei. Trotzdem sind in den
letzten Jahrzehnten merkliche Riickgédnge in der Salzburger Vogelfauna zu be-
merken.

Schon seit etlichen Jahren gilt das Hauptaugenmerk des Magistrates aus berechtig-
ten Griinden der Erhaltung und dem Schutz unserer Stadtwilder (z. B.: SCHLA-
GER 1985a, 1985b, 1987). Im Rahmen von gutgemeinten und prinzipiell sinn-
vollen WaldpflegemaBnahmen im Stadtgebiet, die im Rahmen dieses Seminars
sicherlich vom kompetenterer Seite vorgestellt werden, kam es bereits zu Aus-
einandersetzungen zwischen dem Magistrat und der Bevolkerung, Zoologen bzw.
Naturschiitzern. Vor allem eine zu radikale Durchforstung der Wilder bei Ver-
jiingungsmaBnahmen wurde den Forstleuten vorgeworfen. Ich méchte in Uberein-
stimmung mit WINDING (1987) durch konstruktive Kritik sowie durch Verbes-
serungsvorschlage fiir diese — fiir den Erhalt unserer Wilder als wichtigsten Er-
holungs- und Lebensraum fiir Mensch und Tier — sicherlich notwendigen Pflege-
maBnahmen dazu beitragen, kiinftige Unstimmigkeiten zu vermeiden. Bei Aus-
lichtungen zur Verjiingung und Auslesedurchforstungen sollte nicht zu groBflachig
und vollstdandig vorgegangen werden. Vor allem wire es wertvoll, fiir den Erhalt der
Strukturenvielfalt die Strauchschicht und Stangenholzdickungen moglichst zu er-
halten. Der positive Effekt, der schon jetzt durch das Liegenlassen umgefallener
Biaume und Reisighaufen erreicht wird, konnte aus zoologischer Sicht durch wei-
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teres Totholz sowie unregelméBige GroBe und Anordnung der Fratten noch ver-
starkt werden. Wie bei der Parkgestaltung sollte sich der Magistrat auch bei der
Gestaltung der Stadtwélder der Bildungsfunktion bewuBt werden. Durch geeignete
Offentlichkeitsarbeit (Informationstafeln, Broschiiren, Presseaussendungen) kann
die Bevolkerung sicherlich zu einem besseren Verstindnis der 6kologisch sinn-
vollen, wenn auch »unordentlich« anmutenden, MaBnahmen angeregt werden.
PFITZNER (1984) konnte fiir Linz ganz eindeutig die Bedeutung der Wilder (ins-
besondere Auwilder) anhand einer Rasterkartierung der Avifauna nachweisen.
Diese Untersuchung bildet die Basis fiir gezielten Schutz und Pflege und liefert
wichtige Argumentationshilfen fiir die Offentlichkeitsarbeit. Leider gibt es fiir
Salzburg keine vergleichbaren Untersuchungen. Die im Stadtgebiet auftretenden
Vogel sind in der Summe recht gut bekannt. Laut Osterreichischer Brutvogel-
kartierung und der Kartei der Ornithologischen Arbeitsgemeinschaft Salzburg
wurden aus dem Salzburger Stadtgebiet und den Anliegergemeinden 1. Ordnung
120 Arten, davon 105 Brutvogelarten gemeldet; insgesamt wurden 28 Arten der
Roten Liste, davon 17 briitend beobachtet. Es fehlen jedoch quantitativ und fla-
chenbezogene Untersuchungen (aufler WINDING, 1975 fiir ein 8,5 ha grofBes
Teilgebiet undt teilweise LINDENTHALER, 1983) mit einem entsprechend
kleinen Raster. Um genauere Aussagen iiber die Schutzwiirdigkeit bestimmter
Stadtgebiete und die gezielte Pflege einzelner Biotopkomplexe aus ornithologi-
scher Sicht treffen zu konnen, wiren genauere Untersuchungen wiinschenswert.
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