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Das Dobra Moor
(Freundsamer Moor)

Ein Grundstiick des ONB-Karnten

Grofie: 32,9558 ha

Beschreibung:

Das Dobramoor liegt in 902
m Seehohe zwischen St. Veit/
Glan und Feldkirchen und ent-
wissert nach Osten durch den
Ladeingraben in die Glan. Von
dem ehemals viel gréferen
Moorkomplex sind nur mehr ca.
3 ha echtes Hochmoor mit sché-
nen Regenerationskomplexen
von Biilten zu Schlenken, bzw.
umgekehrt, vorhanden (Rieder,
Zailer 1911), der {ibrige groBere
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Teil wurde abgetorft und melio-
riert und dient heute als Weide-
oder Kulturland. Das Moor wird
vom Goseberg, vom Paulsberg
und vom Illmitzer Wald um-
rahmt (Bortenschlager 1966).

Chronik
des Erwerbes

In der Vergangenheit wurden
groBBe Teile des Moores abge-
torft und durch Entwasserungs-
griben trockengelegt. Die end-

giiltige Trockenlegung in den
letzten Jahrzehnten konnte je-
doch durch einsichtige Politiker
verhindert werden. Auch der
Aufstau durch die Kelag wurde
erfreulicherweise nicht reali-
siert. Hofrat Dr. Hans Bach war
immer bestrebt, dieses Moor zu
erwerben. Viele Jahre gab es
hiezu keine Moglichkeit. Erst
durch die Vermittlung von
Hermm Gerhard Waschnig von
der Gemeinde Liebenfels kam
es zur Kontaktaufnahme mit
Frau Aloisia Hoffmann und der
erste Kauf von 17 ha konnte rea-
lisiert werden. Die Kaufsumme
von rund zwei Millionen Schil-
ling konnte nur unter grofter
Miihe mit Hilfe des Landes
Kémten, der Kéarntner Jager-
schaft aber auch einer privaten
Spende von 6S 550.000,— von
Frau Dir. Herta Skala aufge-
bracht werden. Diese bis jetzt
groBte Privatspende verdanken
wir der Vermittlung von Direk-

NATUR UND LAND 81. JG. - HEFT 3/1995

Fotos (2): Willi WruB)



Q\tpKTlo4,¢
o) -,
(&
= )
—

«

z -

Karntner %
Natursc/mtz

IMPRESSUM: Herausgegeben vom Osterreichischen Naturschutzbund, Landesgruppe Karnten.
Fir den Inhalt verantwortlich: Wilhelm Wru8, Siidbahngiirtel 16, Tel.0463/37260, A-9020 Klagenfurt.

AUSGABE 1 + 2 / 1995

Reaktionen zum Baubeginn "Gailtalzubringer"

DI Karl Hack, Architekt
Jakschstr. 10, 9500 Villach
6. Miarz 1995

Herrn
Mag. Karl-Heinz Grasser
Landeshauptmannstellv.

Betreff
LOBBYISMUS UND
BIRDWATCHING

Sehr geehrter Herr
Landeshauptmannstellv.
Mag. Karl-Heinz Grasser!

Sie haben mit dem sattsam
genannten "Gailtalzubringer”
eine Altlast ibernommen, um
die Sienicht zubeneiden sind.
Gailtalzubringeristiibrigens
ein falscher Terminus; es
miBte nach dem Gesetzes-
text heiflen:

Umlegung der Bundesstra-
e B111im Unteren Gailtal
(zwischen No6tsch und
Arnoldstein). (mit Anschluf
an die B 83)

Da ich aber glaube, da8 Sie
nicht zu den harthérigen
Politikern gehéren, mit wel-
chen die Gegner der "Amts-
trasse" bisher konfrontiert
waren, mdchte ich IThnen ei-
nen von mir schon im Jahr
1991 gemachten Vorschlag
unterbreiten, der mir heute
nach nur vier Jahren schon

in einem besseren Licht des
Verstiandnisses bei allen be-
teiligten Parteien zu stehen
scheint.

Der EUROPARAT hat das
heurige Jahr zum Natur-
schutzjahr erkldrt. Nicht al-
lein deshalb bin ich felsen-
festdavon iiberzeugt, da der
sog. Gailtalzubringer nicht
gebaut werden wird.
Warum? - Weil die (wieder-
um sog.) Amtstrasse das
Machwerk einer uneinsich-
tigen und naturverachtenden
Lobby ist.

Legen sieden Brief jetzt nicht
weg, sondern lesen Sie bitte
weiter.

Der Regelkreis solcher
Lobbies besteht iiberall in
ahnlicher Situation in einem
stereotypen Muster aus

a) ein paar Strafenbaufir-
men, die einen Auftrag mit
geringstem Einsatz und ma-
ximalem Gewinn ausfiihren
wollen. (Das ist kaufman-
nisch verstdandlich, hat aber
Grenzen). Im giangigen Stra-
flenbau ldauft das so: x m3
Schotter,als Damm ins Land
geschiittet, niedergewalzt
und mit einer Asphalthaut
abgedeckt, ergibt maximalen
"cash”. Bei Sumpferhohtsich
die m3-Zahl und damit das
Produkt solcher Rechnung.

Diese Primitivbauweise wird
kurioserweise mit Arbeits-
platzsicherung fiir eine
Handvoll LKW-, Schub-
raupen-, Asphaltmaschinen-
fahrer und Dammbegriiner
begriindet. - Die Baufirmen
gehen

b) zu den einschldgigen
Landesstellen und singen
dort das Lied vom Arbeits-
platz. Das gut gedlte Rader-
werk dreht sich weiter in
Richtung

c) wiederum "einsichtiger”
Lokal-und Regionalpolitiker,
von welchen einekleine, aber
im landschaftszerstoreri-
schen Effekt wirkungsvolle
Minderheit - mit verhéltnis-
méBig geringem (politischen)
Arbeitseinsatz spektakulére
Erfolge erzielen méchte.

Z.B.: ein Gailtaler Altgenos-
se, der aus "seinem" Tal eine
60 km lange Pendlerschneise
gemacht hat, wo jetztim Un-
teren Gailtal auf einer mog-
lichst geraden und schnel-
len DammstraB8e - der Tras-
senvergleich operiert mit
Sekundendifferenzen(!) -die
Leute aus dem Tal in den
Mittelkdrntner Raum rollen
und abends wieder nach
Hausedisen sollen. Man hort
nebstbei nichts Gutes vonder



Gailtalbahn; von der volks-
wirtschaftlichen Rechnung
gar nicht zu reden.

Den Kreis der Lobby schliefit

d) ein "staatlich beeideter"
Experte, der dieser Amts-
trasse in einem Trassen-
vergleich mit Nutzwert-
analyse das Pickerl der Um-
weltvertraglichkeitanhdngen
darf. -

Die Naturschutzauflagen ko-
sten nach ersten, nun schon
Jahre zuriickliegenden Be-
rechnungen fiir das Verset-
zen von Biotopen(!), die
Unterfiithrung von Wild-
wechseln etc. etwa 50 Mil-
lionen. Heute wird bereits
von 80 gesprochen. Noch
nicht war bis heute von den
Kosten eines gesetzlich bin-
dend vorgeschriebenen An-
schlusses der Amtstrasse an
die Bundesstraein Arnold-
stein die Rede.

Die Berechnung der Kosten
der Amtstrasse ist also nicht
nur unvollstindig, sie ist
bewuflt irrefiihrend erstellt:
dasErgebnisbeinharten Lob-
byismus’, bei dem es nur um
cash geht!

Die Fakten lassen sich heute
nach jahrelanger sinnloser
Pseudoplanung folgender-
maflen zusammenfassen:
Es soll (nach wie vor) den
Menschen im Unteren Gail-
tal geholfen werden!
Es sollte andererseits ein
wertvoller Naturraum er-
halten bleiben! Fiir ersteres -
so meinen wenigstens Grund-
besitzer und Naturschiitzer
bedarf es einer ehrlichen
und intelligenten L6sung, die
sowohl humanals auch tech-
nisch hochwertig ist. Diese
Forderung wurde bis heute
planerisch nicht erfiillt. Da-
her wichst auch der Wider-

stand mit zunehmendem
Umweltbewufltsein in der
Ssterreichischen Offentlich-
keit. Der "Gailtalzubringer”
ist kein subjektiv Kadrntner
Thema mehr. Im Regen ste-
hen gelassen werden nach
wie vor die betroffenen Be-
wohner des Unteren Gail-
tales. In kliglich geschiirter
Hysterie verlangen sie: "Wir
wollen nur eine Strafle, die
wir nicht sehen, schafft sie
so weit wie moglich weg!”
Das Ergebnis solcher Vor-
gangsweiseist vorhersehbar:
Die Zementierung einer un-
brauchbaren alten Strafle
(wer wird sie erhalten?) und
derunwiederbringliche Ver-
lust eines Naturraumes. Das
alles wird nebenbei viel Geld
kosten. -

Der Versuch einer
Gegenrechnung

Ich habe schonim Jahre 1991
(siehe Beilagen) vorgeschla-
gen, das Untere Gailtal zu
renaturieren und in Kdrnten
ein einmaliges und nirgend-
wo sonst zwischen Boden-
see und Neusiedlersee so
leicht verwirklichbares Stiick
URNATUR am Fuf eines
faszinierenden Berges mit
seiner "Schiitt", einem eben-
falls einmaligen Naturereig-
nis, zu schaffen.

Diese Vision mit wiederbe-
lebten Biotopen, offenen
Wasserflichen, belebten al-
ten Gailarmen (siehe Karte
v. 1870) - ich bezeichne das
mit einem Arbeitstitel als
Moorheide (oder Heidemoor,
wie beliebt) wird ein Schau-
raum (birdwatching u.4.) fiir
Kéarnten sein. Sein Reichtum
an Flora und Fauna wurde
hinreichend dokumentiert.
Schon vorhandene tangen-
tiale Wege wiirden ergénzt
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werden und ein ca. 6 km2
grofies Reservat umrunden.
Die Behauptung, daf rohe
Natur nichts wert sei, kénn-
tead absurdum gefiihrt wer-
den, denn die EU hat sich
erst kiirzlich bereiterklart,
solche Unternehmungen fi-
nanziell zu férdern!

Damit sieht die Rechnung
eines notwendigen Stralen-
bauvorhabens schon anders
aus. Und nun er6ffnet sich -
guten Willen vorausgesetzt
-die Chance, eineintelligen-
te Losung der StraBenfiih-
rung zu finden, die sowohl
die betroffenen Bewohner
entlastet als sie aber auch
nicht mehr von jeder weite-
ren Entwicklung abkoppelt;
wasdiederzeitige Amtstrasse
mit Sicherheit zur Folge ha-
ben wiirde. (Es wird schon
von Verbindungsstraen von
den Orten auf dem
Hohenthurner Riicken quer
durchs "Moos" zur Amts-
trasse gesprochen).

Vielleicht kénnte ein Heide-
moor eine fiir alle be-
troffenen Parteien Men-
schen u nd Natur - eine
neue gedeihliche Entwick-
lung einleiten.

Maoge die Ubung gelingen!
Ich bitte um einen Termin
fir ein persdnliches Ge-
spréch.

Mit besten Wiinschen fiir Ihr
Amt und freundlichen Grii-

Ben!
en Karl Hack

Pigrampreis 89/Anerkennung
Osterreichweit

1. Preis f. Gutes Bauen 84
des Landes Kirnten

Wiirdigungspreis 93 d. Lds.Ktn.
f. besondere Leistungen d. Arch.
u. Verdienste um die Baukultur

Mitglied der Bl gegen die Amts-
trasse



REAKTIONEN

Als Erfolg bezeichnen Politi-
ker aus dem Gailtal die end-
gultige Durchsetzung des Zu-
bringers. Hier einige Reaktio-
nen.

aus KLEINE ZEITUNG

Zeitgeman. Der Hermagorer
Biirgermeister, SP-LAbg. Hans
Ferlitsch (Bild), begriifite die
Entscheidung des Verwal-
tungsgerichtshofes.

Der Gailtalzubringer sei fir
ihn jene zeitgemaRe Verkehrs-
ader, welche fiir die wirtschaft-
liche Zukunft des Tales not-
wendig sei. Ferlitsch wies auf
die Notwendigkeit des
Naturschutzbeirates hin.

Beeilen. Auch VP-LAbg.
Ferdinand Sablatnig begriiGte
den Beschiuf des Verwal-
tungsgerichtshofes. Thn wun-
dere es aber, daR Verkehrs-

referent Grasser den Baube-
ginn des Zubringers erst mit
Herbst 1995 festgesetzt hat.
Grasser habe wohl vergessen,
da@ die Bauvorbereitungen be-
reits getroffen wurden. Ende
Janner finden die letzten 17
Grundstiicksabldsen statt.
Dann stiinde einem sofortigen
Baubeginn nichts mehr im
Wege. Seine Aussagen zur Be-
schrankung der Rechte des
Naturschutzbeirates relati-
vierte Sablatnig insofern, als
er auf das Umweltvertrag-
lichkeitsgesetz hinwies. Damit
sei den Belangen der Okologie
geniigend Rechnung getragen.

Wirtschaftskammerprisident Koffler:
Naturschutzbeirat iiberdenken!

,Jetzt reicht’s endgiiltig!
Ich fordere unverziiglich
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die Neustrukturierung des
Naturschutzbeirates*, er-
kliart Wirtschaftskammer-
prisident Karl Koffler.

Der Naturschutzbeirat habe
sich in den vergangenen
Jahren zunehmend als
Bremsklotz fur die weitere
wirtschaftliche Entwicklung
Kirntens erwiesen.

»Auch die Wirtschaft be-
kennt sich dazu, bei Projek-
ten den Umweltschutz zu
berlicksichtigen‘’, so Koffler.
Der Karntner Naturschutz-
beirat schiefle allerdings zu
oft iiber das Ziel. So gesche-
hen auch beim Gailtalzu-
bringer, hei dem iiber 70
Millionen Schilling in den

Naturschutz investiert wer-
den sollen.

Mit der Ablehnung der Teil-
erschlieBung der Garnitzen-
alm zeige der Naturschutz-
beirat abermals, daf ihn von
Wirtschaft und Politik vor-
geschlagene Kompromisse
kaum interessieren. Im iibri-
gen mufl der dort vorhande-
ne Lift aus technischen
Griinden ohnehin erneuert
werden.

Prasident Koffler: ,,Es kann
nicht sein, daf3 durch das
Agieren des Naturschutzbei-
rates wichtige Projekte fur
Karnten bis auf den Sankt-
Nimmerleins-Tag verscho-
ben werden. Vor allem das
Beschwerderecht des Natur-
schutzbzirates an den Ver-

WK-Prasident Karl Koffier

waltungsgerichtshof verzo-
gert zahlreiche Projekte un-
ertraglich.*

Bitte werben Sie neue Mitglieder!
Bitte die riickstdndigen Mitgliedsbeitrige einzahlen!
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Karntner Umweltpreise 1994

Im Ferlacher Rathaus wurden die Kdrntner Umweltpreise
1994 vergeben. Stellvertretend fiir dieanderen seien hier die
Leistungen von zwei der neun Preistriager gewiirdigt.

BIOLOGIE-UNTERRICHT
IM SCHOSS DER NATUR

2 Jahre im Dienst des

Naturschutzes tru-
gen auch heuer Friichte:
Der Sonderpreis des "Ver-
eines fiir gesiinderes Le-
ben" ist bereits der zweite
Kéarntner Umweltpreis fiir
das BG und BRG Villach-
St. Martin.
"Wirwollendie Vielfaltder
natiirlichen Lebensraume
erh6hen bzw. die in der
Vergangenheit gemachten
Fehler durch Renaturie-
rung wieder gutmachen”,
umschreibt Biologiepro-
fessor Mag. Klaus Kugi,
Hauptinitiator der zahlrei-
chen Aktionen, die Beweg-
grinde fiir das enorme
Naturschutzengagement
der Schiiler. In der Freizeit
betreiben die Kinder Bio-
topmanagement, indem
z.B. verschiittete Feucht-
gebiete freigelegt, ein
schuleigenes Biotop be-
pflanzt und Teiche mit
Krebsen, Fischen und
Muscheln wiederbelebt
werden.

Unter dem Motto "Schiiler
retten Naturlandschaften"

wurde 1992 die Osterrei-
chische Naturschutz-
jugend beim Kauf eines
Teichareals in Wernberg
finanziell unterstiitzt. Zu-
dem tibernahm man fiir
das ndchste Jahrzehnt das
Biotopmanagement.

Umwelttruppe

Das bislang letzte Projekt
der engagierten Schiiler
und Biologielehrer: In
Drobollach wurde ein ver-
schiitteter Dorfteich wie-
der ausgegraben. Fiir das
mit Bauschutt angeschiit-
tete Feuchtgebiet erstellte
Mag. Kugi einen Rena-
turierungsplan, der 1992
realisiert wurde. Positives
Resultat von Baggerarbei-
ten: ein ca. 70 Meter lan-
ger, 20 Meter breiter und
bis zu zwei Meter tiefer
Teich kam zum Vorschein.
Kugi: "Dieses Areal wird
seither vom harten Kern
der Umwelttruppe, dieaus
ca. 15Kindern besteht, ge-
hegt und gepflegt."

Anita Dobner

Lorenz-Preistrager: Mag.
Michael Mark  roro:stoRN

Umweltpreis

Der Kdrntner Umweltpreis
blieb der "Biirgeraktion fiir
die Erhaltung des Lebens-
raumes Drautal”, die seit
Jahren unermiidlich gegen
diegeplanten Kraftwerks-
stufen an der oberen Drau
kampft, bis jetzt verwehrt.
Jenseits der Landesgrenzen
wird die engagierte, mit
wissenschaftlichem Ehr-
geiz betriebene Arbeit der
Gruppe umso hoher ein-
geschdtzt.

Die erfreuliche Konse-
quenz: Thr Sprecher,
Mag. Michael Mark, wird
Dienstag in Wien aus den
Hdnden von Umwelt-
ministerin Maria Rauch-
Kallat den angesehenen
Konrad-Lorenz-Preis ent-
gegennehmen.

aus KLEINE ZEITUNG
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Von Prof. Mag. Wolfgang Kucher
2. Vorsitzender der Landesgruppe Kirnten des Osterr. Naturschutzbundes

Fliefigewdssersanierung -
Die wasserbauliche Aufgabe der Zukunft

nder Offentlichkeit
weitgehend mit dem
Ausbau von Kanali-
sation und Abwasserreini-
gungsanlagen gleichgesetzt,
eine Auffassung, welche ange-
sichtsderbisindiejiingste Ver-
gangenheit bestehenden mas-
siven Verunreinigungen
durchaus verstindlich ist, geht
diese Aufgabe weit iiber die
blofle abwasserméfBige Sanie-
rungder FlieBgewdsser hinaus.
Die deutliche Verbesserung
der Gewdssergiite vieler ehe-
mals stark oder sehrstark bela-
steter FluBabschnitte wird als
Erfolg der Umweltpolitik her-
ausgestellt. Als zukiinftige
Aufgabe sieht die Politik den
weiteren Ausbau der Kanali-
sation und Verbesserung bei
den Abwasserreinigungsan-
lagen (speziell die Verminde-
rung von Nitraten und Phos-
phaten, welche bei den beste-
henden Klidranlagen oster-
reichweit Investitionen in
Milliardenhdhe erforderlich
machen wird.)

Fiir bestimmte FluBabschnitte,
wiedieobere Drau, kénntedies
zueinemdeutlichen Rickgang
derbiologischen Produktion in
der Folge der Fischbiomasse
fiihren, was groflen Raubfi-
schen wie dem Huchen die
Nahrungsbasisschmaélernund
einen weiteren Riickgang die-
ser bedrohten Fischart bewir-
ken wiirde.

Ubersehen wird bis heute, daf8
wasserbauliche Eingriffe dem
Leben im und am Wasser noch

mehr geschadet haben, als die
grausige Abwasserflut. Zuum-
strukturiertenbegradigten Ab-
fluBrinnen degradiert, ihrer
natiirlichen Dynamik beraubt,
durch Sohlstufen und Wehr-
anlagen in isolierte Abschnitte
zerhackt, abgetrennt von Auen
und Nebengewissern, trocken-
gelegt zur Produktion elektri-
scher Energie, eingetieft und
eingeengt, ihrer natiirlichen
Begleitvegetation vielfach be-
raubt, bieten unsere FlieB3-
gewdsser trotz vielfach saube-
ren Wassers ein trauriges Bild.
Der biologische Befund besta-
tigt, dafl der Verlust an Arten
und flichenbezogener Bio-
masse ursdchlich auf die Ver-
minderung natiirlicher Struk-
turvielfalt der FlieBgewasser
zurlickzufihren ist. Eine Sa-
nierung der FlieBgewadsser
kann sich daher nicht auf die
Abwasserreinigung beschran-
ken, sondern muf8 vor allem
die Wiederherstellung der
morphologischen Vielfalt der
Gewdsser und der sie beglei-
tenden Okosystemeumfassen.
Die wasserbaulichen Fehlerder
Vergangenheit diirfen nicht
nur keine Fortsetzung finden,
sondern miissen, so weit es
tberhaupt noch moglich ist,
riickgidngig gemacht werden.

Wir stehen heute vor der para-
doxen Situation, daf8 seitens
der Wasserbauverwaltung
eine hohe Bereitschaft besteht,
Renaturierungen mit den Mit-
teln der sogenannten Lebend-
verbauung und der Kombina-
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tion toter (Stein/Holz) und le-
bender Bauelemente (Weiden-
reisig) unter Abkehr von sei-
nerzeit Giblichen Regelprofilen
vorzunehmen. Ausgefiihrte
Musterstrecken haben interna-
tionales Interesse hervorgeru-
fen und bewiesen, dafl dort,
wo es gezielte Einbauten dem
FluB gestatten, sein Bett nach
eigenen Gesetzen zu formen,
nicht nur ansprechende
Gewisserlandschaften entste-
hen, sondern auch die Arten-
zaht und die flichenbezogene
Biomassein bemerkenswertem
Mage zunimmt. Eine systema-
tische Renaturierung erweist
sich somit als bei weitem sinn-
vollste MafBnahme der
Gewissersanierung. Eine No-
vellierung des Wasserrechts-
gesetzes erlaubt mittlerweile
diese sogenannten Riick-
bauten. Nach dem
Wasserbautenforde-
rungsgesctz ist aber ihre Fi-
nanzierung nach wie vor nicht
moglich. Eine diesbeziigliche,
seit Jahren tiberfillige Geset-
zesdnderung kam infolge des
Widerstandes mehrerer Bun-
desldnder (Tirol, Salzburg . . .)
bislang nicht zustande. Man
befiirchtet, da eine forcierte
Renaturierung die Mittel fir
weitere Regulierungen ein-
schranken wiirde. Der Land-
gewinn, die Grundstiicksauf-
wertung auf Kosten der Ge-
wisser und Auen aus 6ffentli-
chen Mitteln fiir iiberwiegend
privaten Nutzen mit all seinen
Nachteilen fiir. den Wasser-



haushalt,den Lebensraumund
das Landschaftsbild soll wei-
ter Vorrang haben, obwohl der
zustindige Minister und die
Clubobminner der im Parla-
ment vertretenen Parteien sich
fiir Renaturierungen ausge-
sprochen und deren Finanzie-
rung nach einer entsprechen-
den Novellierung des Was-
serbautenfdrderungsgesetzes
in Aussicht gestellt haben.

Eine umfassende Gewaisser-
sanierungbeinhaltet nebender
Abwasserreinigung noch fol-
gende Bereiche:

1) Wiederherstellung
der gerinnemorpho-
logischen Vielfalt.

Wo es raumlich noch méglich
ist, konnte das (entsprechend
umstrukturierte) Regulie-
rungsbett weiterhinder Abfuhr
groferer Hochwiésser dienen,
wihrend der normale Abflufl
im rekonstruierten Altlauf er-
folgt.

2)  Wiederherstellung
des Gewisserzu-
sammenhanges:

Die Zerstiickelung der Flie§-
gewdsser durch zahllose
Sohlstufen (Absturzbau-
werke), Wehranlagen und
streckenweise Verrohrung
(dazu gehoren auch Rohr-
durchldsse unter Wegen und
Strafen) ist durch Laufver-
langerung (= Riickfithrung in
den alten Gerinneverlauf), lei-
stungsfahige Umgehungs-
gerinne, Ersatz der Stufen
durch flache Sohlrampen,
Fischaufstiegshilfen (passier-
bar fiir alle potentiell vorkom-
menden Fischarten) und "Aus-
graben” verrohrter Gerinne
riickgdngig zu machen (Ersatz

von - Rohrdurchldssen durch
Briicken unter Wiederherstel-
lung des wurspriinglichen
Sohlverlaufs.

3) Riickgewinnung von
Uberflutungsriumen:

AuBerhalb von Siedlungen
und Verkehrswegen wiren
durch Ankauf und Ausgleich-
zahlungen fir Extensivie-
rungen Flachen fiir die natiirli-
cheRetention zuriickzugewin-
nen (Ruckverlegung oder Ab-
tragung von Schutzddmmen).
Vor allem in Hinblick auf die
Grundwassersituation ist ein
Wiederaufkommen von
Auwald anzustreben.

4)  Vorbeugende
Flichensicherung:

Renaturierungen haben gegen-
iiber harten Verbauungen ei-
nen erhShten Platzbedarf. Be-
notigte Flachen sind von kon-
kurrierenden Nutzungen frei-
zuhalten (mit dem Instrumen-
tarium der Raumordnung) und
durch Ankauf in das 6ffentli-
che Wassergut tiberzufiihren.
Der Erwerb von Flachen ab-
seits der Gewisser konnten
Renaturierungen im Wege des
Flichenaustausches ermégli-
chen (wiez.B.in Bayernerfolg-
reich praktiziert).

5) Ausreichende
Dotation von Aus-
leitungsstrecken:

Inzahlreichen Gewdsserbetten
(oft der hdchsten morphologi-
schen Bewertung) verbleiben
zufolge einer energiewirt-
schaftlichen Nutzung oft nur
die Wassermengen, welchedie
Kraftwerksbetreiber gerade
nicht brauchen (bis zum zeit-
weisen Trockenfallen!). Hier st
eine kontinuierliche Dotation,

welche 50% der mittleren
Niedrigwasserfithrung nicht
unterschreiten sollte,anzustre-
ben. Eine nur zeitweise Beschik-
kung als Zugestandnis an den
Tourismus ist als 6kologische
Augenauswischerei abzuleh-
nen.

Die gesetzlichen Vorausset-
zungen fiir eine nachtrégliche
Vorschreibung von aus limno-
logischer Sicht erforderlichen
Restwassermengen wiren zu
schaffen. Auslaufende wasser-
rechtliche Bewilligungen soll-
ten zu einer umfassenden Ver-
besserung von Wasserkraftan-
lagen genutzt werden.

6) Anlage von
Ausgleichsbecken:

Einige Ausleitungskraftwerke
(KW Go68nitz an der Moll!) mit
vorgeschaltetem Speicher ar-
beiten den TageszufluB inner-
halb weniger Stunden ab (zu
den Spitzenzeiten der
Leistungsnachfrage). Neben
der reduzierten oder zeitweise
fehlenden Wasserfithrung der
Ausleitungsstrecken ist die
gesamte Unterliegerstrecke
tdglich dem mehrmaligen
Wechsel von weitgehendem
Trokkenfallen und schlagartig
eintretendem "Hochwasser”
ausgesetzt, Bedingungen also,
an die sich die Lebensgemein-
schaften nicht anpassen kon-
nen. Eine Sanierung dieser ex-
tremen Beeintrachtigung kann
entweder durch den Verzicht
auf den schddlichen "Schwell-
betrieb" oder aber durch die
Errichtung von entsprechend
dimensionierten Schwall-
schutzbecken, welche das ab-
gearbeitete Wasser speichern
und kontinuierlichanden Fluf8
zuriickgeben, erfolgen.
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Zugvogel zeigen, wie's um
die Naturlandschaften steht

Bald schon machen sich die Zugvogel auf ihre lange Heimreise in
die Schweiz. Manche werden unangenehm iiberrascht sein, wenn
sie aus dem Siiden in unser Land zuriickkehren: Der Landschafts-
wandel nimmt ihnen zunehmend die letzten Lebensraume. Und
wo sie noch ein Platzchen zum Briiten finden, werden sie oft durch
Freizeitaktivititen der Menschen gestort. Zu den Existenzproble-
men der gefiederten Friihlingsboten ein Gesprich mit dem Zoolo-
gen Hans Schmid von der Schweizerischen Vogelwarte Sempach.

Wenn Sie ein Zuguvogel sein konn-
ten, Herr Schmid: In welches Ge-
fieder wiirden Sie denn gerne
schliipfen?

Schwer zu sagen, denn ein Zugvo-
gel hat kein leichtes Leben. Ein
Fischadler zu sein, wiirde mir wohl
noch gefallen. Der verbringt den
Winter im warmen Westafrika,
zieht im Frihling durch die
Schweiz und fliegt nach Skandina-
vien weiter. Ein eleganter Vogel
und - wie ich - Fischliebhaber. Bis
vor etwa 80 Jahren briitete der
Fischadler tibrigens auch in unse-
rem Land. Seither ist er bloss noch
Zuggast.

Nicht nur Fischadler haben durch
den Landschaftswandel ihre Hei-
mat verloren. Andere Zuguvigel
finden es ebenfalls immer schwieri-
ger, ein ihnen zusagendes Biotop
zu finden. Wer sieht sich da vor
allem betroffen?

Problematisch ist die Lage fiir jene
Tiere, die zur Nahrungssuche
Feuchtgebiete brauchen. In den
letzten 100 Jahren sind solche
Flichen auf einen Zehntel ihrer
einstigen Ausdehnung zusammen-
geschrumpft — und der Verlust geht

weiter. Watvogel wie Schnepfen,
Kiebitze oder Strandliufer finden
in der ganzen Schweiz nur noch
etwa 200 Rastpldtze, wo sie sich
nach ihrer anstrengenden Riickrei-
se aus dem Siiden erholen konnen.

Werden denn nicht, etwa durch
Stauseen, neue Lebensrdume fiir
Wasservogel geschaffen?

Gewiss, der Klingnauer Stausee am
Unterlauf der Aare zum Beispiel ist
ein Vogelschutzgebiet von interna-
tionalem Rang geworden. Auch die
bei Unterlunkhofen gestaute Reuss
bietet vielen Vogeln Lebensmog-
lichkeiten. Doch in der Regel gehen
durch. die Gewisserregulierung
ausgerechnet jene Flachwasser-
zonen verloren, die dkologisch so
wichtig sind.

Dann miisste man eben ganz ge-
zielt durch technische Massnah-
men solche Bereiche anlegen.

Dies geschieht zum Teil ja auch, lei-
der nur in ungeniigendem Aus-
mass. Bei der Renaturierung des
Reussdeltas im Kanton Uri etwa
entstanden Inseln aus Kies, Sand
und Schlamm, wo der Ubergang ins
tiefere Wasser nur sehr allméahlich



erfolgt. Ausserdem fiihrte man dort
durch vorausschauende Planung
den «Weg der Schweiz» am Urner-
see so, dass die Vogel durch Wan-
derer moglichst wenig gestort wer-
den. Neben dem Landschaftswan-
del ist der Konflikt zwischen
Tourismus und Naturschutz unsere
grosste Sorge.

Was passiert denn, wenn die
zuriickkehrenden  Vogel durch
Menschen und deren Freizeitakti-
vitdten standig gestort werden?

Man muss sich einmal vorstellen,
was so ein Vogelzug bedeutet. Im
Extremfall fliegen die Tiere vom
Siidrand der Sahara nonstop iiber
die Wiiste, das Mittelmeer und die
Alpen. Wenn sie dann unser Mittel-
land ereichen, sind sie erschopft
und ausgehungert. Sie miissen
durch  Nahrungsaufnahme ihre
Energiereserven rasch erneuern.
Werden sie dabei immer wieder
aufgescheucht, konnen sie nicht
«auftanken», sondern verlieren im
Gegenteil ihre letzten Krifte. Das
kann zum Tod durch Erschopfung
fithren. Und wenn sich Vogel beim
Brutgeschift dauernd  gestort
fiilhlen, ziehen sie keinen Nach-
wuchs auf - die betreffende. Art
stirbt aus, zumindest regional.

Gibt es nicht auch Vogelarten, die
sich an unsere Zivilisation anpas-
sen?

Profitieren konnen robuste Alles-
fresser ohne Anspriiche an einen
speziellen  Lebensraum, etwa
Moéwen oder Stare. Beide haben
sich seit der Jahrhundertwende
stark vermehrt. Auch die Wachol-
derdrossel kommt gut in unserer
modernen Kulturlandschaft zu-
recht. Seitdem Wiesen schon im
Frithling regelmassig geschnitten
werden, findet diese Wurmlieb-
haberin stidndig einen gedeckten
Tisch.

Andere Vogelarten hingegen sind
die Verlierer, weil neue Nutzungs-
methoden ihnen Nist- und Nah-
rungsmoglichkeiten rauben.

Ja, als traurige Beispiele mochte ich
da den Wiedehopf und den
Kuckuck anfiihren. Der Wiedehopf
iiberwintert in Afrika und zieht sei-
ne Brut dann traditionellerweise in
unseren Obstgirten auf. Da jedoch
aus Rentabilitdtsgriinden die hoch-
stimmigen Baume mit ihren Natur-
hohlen als Nistplatze und einem
reichen Nahrungsangebot am Ver-
schwinden sind, hat der Wiedehopf
buchstidblich seine Heimat verlo-
ren. Nur im Wallis und im Tessin
briiten noch einige Paare.

Und der Kuckuck, unser Friihlings-
bote?

Durch die intensive landwirtschaft-
liche Nutzung verarmt unsere
Pflanzen- und Tierwelt zusehends.
Beispielsweise gibt es heute viel
weniger Raupen als friiher - die
Hauptnahrung des Kuckucks. Nun
ertont sein Ruf fast nur noch im Al-
pengebiet. Aber auch dort ist der
Kuckuck in seinem Fortbestand ge-
fahrdet: Uber Erschliessungsstras-
sen gelangen Kunstdiinger und
Klarschlamm bald auf die hinterste
Bergwiese, wo sie die natiirliche
Vegetation und die Insektenwelt
schddigen.

Vielleicht gibt es nun ja einen neu-
en Ansatz in der Landwirtschafts-
politik: Subventionen nicht mehr
fiir die Uberschussproduktion um
jeden Preis, sondern fiir 6kologisch
zutrdgliche Bodennutzung.

Dieses Prinzip ist sicher richtig,
wird aber noch nicht konsequent
genug angewendet. Dass mit Aus-
gleichszahlungen fiir schonenden
Anbau der Natur geholfen werden
kann, zeigt ein Pilotprojekt der Vo-
gelwarte Sempach. In den Kanto-
nen Schaffhausen und Genf erhal-
ten die Bauern Entschiddigungen,
damit sie auf ihren Grundstiicken
Brachstreifen stehen lassen: als
Lebensrdaume fiir die letzten
Rebhiihner, Feldlerchen und Feld-
hasen.

Interview

Franz Auf der Maur

Garbenweg 8, 3027 Bern



tor Adolf Neuberger von der
Bank fiir Kémnten und Steier-
mark AG. Erfreulicherweise
waren auch fiir die weiteren
Kaufe von C. A. Goess, F. Kog-
ler, J. Kogler, W. Eberhard und
F. Eberhard die Mittel in den
Jahren 1991 — 1994 seitens des
Landes Kérnten bereit. Fiir den
weiteren Ankauf dringend
bendtigter Flichen fehlen je-
doch noch ca. 3 — 5 Millionen
Schilling. Erst dann kann mit ei-
nem grofBflichigen Renaturie-
rungsprogramm begonnen wer-
den.

Flora:

Die Besonderheit des Gebietes
ist der schone Bestand der
Strauchbirke (Betula humilis),
die hier vom beriihmten Kémnt-
ner Botaniker Schulrat Franz
Pehr entdeckt worden ist
(PEHR 1946), und von K.
FRITSCH (1924) erstmals be-
schrieben wurde. PEHR nahm
noch an, daf} dies der einzige
Standort in Kdrnten sei. Simtli-
che Strauchbirkenvorkommen
des Dobramoores befinden sich
nunmehr im Eigentum des Na-

turschutzbundes. Nach Einstel-
lung der Beweidung sind auch
wieder schone Orchideenwie-
sen entstanden. Hiezu laufen
noch Untersuchungen. FRANZ
fand 1994 auch den seltenen
Weiden-Spierstrauch (Spiraea
salicifolia).

Fauna:

In den letzten Jahren wurden
u.a. folgende Brutvogel festge-
stellt: Stockente, Mausebussard,
Wachtel, Wachtelkonig, Kie-
bitz, Ringeltaube, Kuckuck,
Buntspecht, Schwarzspecht,
Feldlerche, Gebirgsstelze,
Bachstelze, Baumpieper, Neun-
toter, Zaunkonig, Gartengras-
miicke, Monchsgrasmiicke,
Dorngrasmiicke, Zilpzalp, Fitis,
Rotkehlchen, Braunkehlchen,
Misteldrossel, Amsel, Singdros-
sel, Tannenmeise, Kleiber,
Goldammer, Griinling, Stieg-
litz. Der Schwarzstorch ist re-
gelméBiger Nahrungsgast.

Gefihrdung:

Durch Quellfassungen im Rand-
bereich wird der Wasserhaus-
halt des Moores immer mehr be-
eintrachtigt. Dies konnte nur
durch Zuschiitten von Entwis-
serungsgriben kompensiert
werden. Beunruhigung ist durch
einen Fufiballplatz und durch
Modellflieger gegeben. Die In-
tensivlandwirtschaft im Rand-
bereich des Moores fiihrt eben-
falls zu Beeintrachtigungen.

Biotopmanagement:

Als erstes wurde die Beweidung
eingestellt und zwei Hiitten ent-
fernt. Teile der Wiesen werden
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regelmiflig gemidht. Die Aus-
dehnung der Mahd auf die Pfei-
fengraswiesen erscheint drin-
gend notwendig ebenso wie die
teilweise Entfernung uner-
wiinschter Fohrenbestdnde. Die
Strauchbirkenvorkommen wur-
den teilweise bereits von storen-
den Geholzen befreit. Diese Ar-
beit muB noch fortgesetzt wer-
den. Ein von FRANZ und
WRUSS 1994 neu entdecktes
Vorkommen der Strauchbirke
an der Siidseite des Moores
wurde durch einen Zaun vor
Rehverbifl geschiitzt. Auf den
Orchideenwiesen wurde der un-
erwiinschte Baum- und Strauch-
anflug entfernt. Auf Dauer wird
es notwendig sein, Entwisse-
rungsgriben zu schliefen und
Moorteile wieder zu verndssen.
Ein trockengefallener ehemali-
ger Fischteich soll wieder be-
spannt werden. B
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