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Fallopia japo-
nica Uberwu-
chert bereits
viele Uferbo-
“schungen und
verdrangt hei-
mische
Gewéchse
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Wir Menschen haben die

Verbreitung von Tieren, Pil-
zen und Pflanzen seit jeher
beeinflusst. Eines der friihe-

on Beispiele ist

c

Sandklaffmuschel Mya

i €
aie >

arenaria, die die Wikinger
im 13. Jahrhundert aus

Amerika nach Europa brach-

ten. In den letzten Jahr-
zehnten, besonders aber
nach dem 2. Weltkrieg hat
der menschliche Einfluss auf
die Verbreitung jedoch
enorm zugenommen.

Von Worreang RaBiTscH

UND FrANZ Esst.

ntfernungen zwischen

echemals getrennten Ge-

bieten werden zuneh-
mend kleiner und der Mensch ge-
langt immer schneller von A nach
B. Arten werden absichtlich
aullerhalb ihres natiirlichen Ver-
breitungsgebictes ausgesetzt
oder unabsichtlich verschleppt.
Alle, nach 1492 vom Menschen
verbrachten gebietsfremden
Arten werden Neobiota oder —
mit dem englischen Fachbegriff
—,,alien species * genannt.

FUR DAS ABSICHTLICHE Aus-
bringen sind vor allem wirt-
schaftliche Motive von Bedeu-
tung. In der Jagd und in der Fi-
scherei, in der Land- und Forst-
wirtschaft werden Tiere und
Pflanzen zur Nahrung oder zur
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Bliihendes
Driisiges
Springkraut
Impatiens
glandulifera:
Kein Wunder,
dass die Art
urspriinglich
als Zierpflan-
ze zu uns
gelangte!
Daneben das
Kleine
Springkraut
Impatiens
parviflora

Die Kreb-
spest ist eine
aus Amerika
eingeschlepp-
te Pilzkrank-
heit, die fur die
heimischen
Flusskrebse
immer todlich
verlauft. Heute
wird sie durch
amerikanische
Flusskrebse,
wie z.B. Sig-
nalkrebs
Pacifastacus
leniusculus,

© weiter ausge-
breitet

)

- 4

PN

© Franz Essl (4)

Herstellung verschiedener Pro-
dukte genutzt. Uber Pelztierfar-
men fritherer Jahre gelangte etwa
der gebietsfremde, in Nordameri-
ka beheimatete Mink nach Euro-
pa und brachte den heimischen
Nerz an den Rand des Ver-
schwindens. Nicht absichtlich
ausgebracht, aber absichtlich im-
portiert werden zahlreiche Arten
in der Aquaristik und Terrarien-
haltung, in der Vogelzucht und in
Botanischen Girten. Ahnliches
passiert in der biologischen Kon-
trolle, also dem Nachfiihren na-
tirlicher Feinde zur Kontrolle
schiadlicher Arten. Nicht selten
gelingt es einzelnen Exemplaren
in die ,,freie Wildbahn“ zu ent-
kommen. Dauerhaft kénnen sich
diese Arten im Freiland meist
nicht halten. Ein prominentes
Beispiel ist das Kleine Spring-
kraut (Impatiens parviflora), das
aus Zentralasien stammt und im
19. Jahrhundert aus Botanischen
Girten verwilderte. Heute bildet
es in schattigen, feuchten Wil-
dern und an Wegrdndern sehr
dichte Bestdnde. Oder der Asiati-
sche Marienkéfer Harmonia axy-
ridis, der zur Kontrolle gegen
Blattlause eingefiihrt wurde und
sich in Europa derzeit rasch aus-
breitet.

FUR BIOLOGISCHE INVASIO-
NEN gibt es kein allgemeines

Muster und man darf nicht alles

iiber einen Kamm scheren. Meist
sind es kleine, unscheinbare
Arten, haufig Insekten, die unbe-
absichtigt mit ihren Futterpflan-
zen, mit Erde oder Bodenmateri-
al oder mit Verpackungsholz mit-
transportiert werden. Auch Para-
siten im Korper ihrer Wirtstiere
werden unbeabsichtigt ver-
schleppt. Oft wird der Wirt im
neuen Lebensraum gewechselt
und die Vorhersage einer biolo-
gischen Invasion damit wesent-
lich erschwert.

ALS DAUMENREGEL kann
man sagen, dass nur ca. 10 % der
Neobiota in der Lage sind, sich
im neuen Gebiet zu etablieren,
also eigensténdige, sich selbst er-
haltende Populationen aufzubau-
en. Durch die verdnderten Um-
weltbedingungen und den anlau-
fenden Klimawandel haben sich
allerdings die Uberlebenschan-
cen fiir Neobiota im neuen Le-
bensraum wesentlich verbessert.

Ahnliche Arteigenschaften,
etwa eine hohe Vermehrungsrate
und geringe Anforderungen an
den Lebensraum, zeichnen
viele erfolgreiche

@ Alexander Mrkvicka (2)

Neobiota aus. Als opportunisti-
sche Generalisten treffen sie im
neuen Areal auf Lebensgemein-
schaften, die durch Umweltver-
schmutzung, Uberdiingung und
Verdnderungen des Lebensraums
schon beeintréchtigt sind. Dass
hier manche, an solche Bedin-
gungen angepassten, Neobiota
die Nase vorn haben, die ur-
spriinglichen Arten verdrdangen
oder gelegentlich sogar Okosys-
temprozesse verdndern konnen,
darfnicht verwundern. Dazu gibt
es bereits zahlreiche Untersu-
chungsergebnisse.

GEFAHREN. Neobiota kénnen
aber auch zu einer Bedrohung fiir
Menschen und heimische Tierar-
ten werden. Fiir Osterreich sind
der Amerikanische Leberegel,
der Aal-Schwimmblasenwurm,
die Krebspest, der Riesen-Béaren-
klau oder die Ambrosie mit ihren
stark Allergie auslosenden Pol-
len zu erwdhnen. Auch die gene-
tische Vielfalt

kann abneh-




Ambrosie oder Traubenkraut
(o.li.) am Ortsrand von Rieden-

thal im Weinviertel. Ob ihrer stark -

allergenen Wirkung ein sehr
geflirchteter Neuburger, der sich
derzeit in Ostosterreich massiv

Paulownia

o—

records

ausbreitet

men, wenn sich gebietsfremde,
aber nahe verwandte Arten mit
heimischen kreuzen und Hybride
bilden. Mit der Zeit konnen diese
die bodenstdndigen Arten ver-
dringen.

Wie viele Neobiota gibt
es in Osterreich?

Als gebietsfremde Arten gel-
ten in Osterreich derzeit rund
1.100 GefaBpflanzen, rund 80
Pilzarten und rund 500 Tierarten.
Waihrend die Neophyten (Pflan-
zen) damit rund ein Viertel der
Flora ausmachen, sind es bei den
Neozoen (Tiere) nur rund 1,5 %
der Fauna Osterreichs. Viele der
gebietsfremden Geféfpflanzen
sind allerdings unbestdndig, das
heilt (noch) nicht etabliert. Den-
noch sind rund 275 Ge-
faflpflanzen-Arten in
Osterreich — zu-
mindest lokal —
etabliert und ei-

nige davon sind
h bereits sehr hdufig und auch
\ sehr weit verbreitet (z. B.
Robinie, Staudenkndterich-
Arten, Driisiges Springkraut).

Friihjahrsheft

Bei den Tieren, besonders bei
den Insekten mit kiirzerer Gene-
rationenfolge, ist der prozentuel-
le Anteil etablierter Arten hoher.
Manche Arten sind sehr weit ver-
breitet, wie Jagdfasan oder Re-
genbogenforelle. Es gibt auch
viele, nur unbestandig auftreten-
de Arten, z. B. die Chinesische
Wollhandkrabbe oder den Asiati-
schen Laubholzbockkéfer.

Wo leben sie?

Neobiota leben vor allem in
den Tieflagen unseres Landes
und reagieren auf Storungen
wenig empfindlich. Naturnahe
Lebensrdume, wie Auen und
Flussufer, aber auch Trocken-
standorte im pannonischen
Raum werden besonders von To-
pinambur, Driisigem Spring-
kraut, Japanischem Staudenkno-
terich, Robinie und Gotterbaum
besiedelt. In Wasserlebensriu-
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men beeinflussen vor allem ame-
rikanische Flusskrebse und Floh-
krebse der Donau die dkologi-
schen Verhiltnisse. Okonomi-
sche Auswirkungen haben in den
Monokulturen der Land- und
Forstwirtschaft die als ,,Schéd-
linge* bekannten Kartoffelkédfer
und die Reblaus, in den Stiddten
die Rosskastanien-Miniermotte.

Neobiota und Klimawandel

Biologische Invasionen stehen
mit anderen Faktoren des Global
Change in gegenseitiger Wech-
selwirkung. Das sind Landnut-
zungswandel, Lebensraumzer-
storung — und zerschneidung,
Uberdiingung, Klimawandel
usw. Neobiota, deren Bestidnde
liber den Winter bisher regelma-
Big eingebrochen sind, wie etwa
der Nutria, werden in Zukunft
von anhaltend milden Winter-
temperaturen profitieren. Arten,

s

Junge, ver-
wilderte Pau-
lownie im 9.
Wr. Bezirk mit
ihren charak-
teristischen,
bis zu 40 cm
langen Blat-
tern. Die Ver-
breitungskar-
te zeigt alle
Nachweise
seit 1990.
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Buddleja
oder Schmet-
terlingsflieder
— ein Einwan-
derer — wenn-
gleich auch
ein beliebter
,Faltertreff
fUr heimische
Schmetter-
linge

© Benjamin Gierig
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die sich bisher gar nicht etablie-
ren konnten, haben durch die ho-
heren Temperaturen nun bessere
Chancen, dauerhafte Populatio-
nen aufzubauen — dies haben
Untersuchungen bereits gezeigt.
Ahnliches zeigt sich bei der aus
China stammenden Paulownie
oder der Kolchischen Lorbeer-
kirsche Prunus laurocerasus.

Auswirkungen auf den
Naturschutz

Weltweit gelten Neobiota als
zweitgrofite Bedrohung der Bio-
diversitdt mit enormen negativen
wirtschaftlichen Auswirkungen.
Der durch sie verursachte wirt-
schaftliche Verlust wird jéhrlich
auf bis zu 5 % des Weltwirt-
schaftsaufkommens geschitzt.
Die Situation in Osterreich ist
aus mehreren Griinden ver-
gleichsweise (noch?) nicht so
dramatisch. Der Verlust von Bio-
diversitét ist hier zu Lande vor
allem der Zerstérung und Verin-
derung naturnaher Lebensrdume
anzulasten. Um jedoch zukiinfti-
ge Probleme zu minimieren, ist
es entscheidend, biologische In-
vasionen vermehrt zu beachten
und bei problematischen Arten
Gegenmalinahmen zu ergreifen.
Bei noch nicht vorkommenden
Arten empfehlen sich mitunter
Vorsorgemafinahmen. Gegen-
mafnahmen sind v. a. dann not-
wendig, wenn Neobiota human-

oder veterindrmedizinische Pro-
bleme verursachen oder aber —in
besonders sensiblen oder schiit-
zenswerten Gebieten — einheimi-
sche Arten verdrangen und so die
Schutzziele gefdhrden. So wird
z. B. in den Nationalparken
Donau-Auen und Thaya-Tal ein
umfassendes Management pro-
blematischer Neophyten umge-
setzt.

VERALLGEMEINERUNGEN
sind selten zutreffend und dies
gilt besonders fiir Neobiota. Ein
und dieselbe Art kann positive
und negative Auswirkungen
haben und so — je nach Bedeu-
tung fiir den Nutzer — zu sehr
emotionalen Diskussionen fiih-
ren. Der Sommerflieder (Budd-
leja davidii) ist im Stadtgebiet
eine optisch ansprechende Zier-
pflanze, die manchen Tagfaltern
Nahrung bietet, die sie in der
Stadt sonst kaum noch finden.
Wenn die Pflanze aber verwildert
und an naturnahen Standorten
die dortige Lebensgemeinschaf-
ten verdndert, so ist dies negativ
zu beurteilen.

IM ,, AKTIONSPLAN NEOBIOTA"
wurden 2004 die fiir Osterreich
notwendigen Handlungsschritte
und MalBnahmen dargelegt. Er
dient als Leitlinie fiir Nutzer und
Stakeholder. Biologische Inva-
sionen sind ein Paradebeispiel,
wie notig grenziiberschreitende

Frihjahrsheft

Mafnahmen im Naturschutz
sind. Gerade hier wire ein
Bundesnaturschutzgesetz hilf-
reich, in dem gemeinsame Be-
stimmungen zur Verminderung
negativer Auswirkungen durch
gebietsfremde Arten enthalten
sind.

AUF EUROPAISCHER EBENE
finden derzeit zahlreiche Akti-
vitdten statt, um die negativen
Auswirkungen durch biologi-
sche Invasionen hintanzuhalten.
In fast allen Ubereinkommen
(z. B. Biodiversititskonvention,
Ramsar-Konvention) finden sich
Vorgaben in diese Richtung. Die
Europédische Kommission hat
jungst eine Studie beauftragt, in
der der Handlungsbedarf fiir Eu-
ropa ausfiihrlich dargestellt wird.
Auf der 4. Européischen Konfe-
renz liber Biologische Invasio-
nen vom September 2006 in
Wien verabschiedeten die 350
Teilnehmer eine Resolution, in
der die EU-Kommission und die
EU-Mitgliedsstaaten zu verbes-
serter Zusammenarbeit und der
Entwicklung eines européischen
Gesetzesrahmens fiir invasive
Arten aufgefordert werden. In
den Forschungsforderungspro-
grammen der EU laufen aktuell
mehrere Projekte, die sich der
Erforschung biologischer Inva-
sionen widmen oder gewidmet
haben (z. B. GIANTALIEN,
ALARM). 2008 wird erstmals
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ein Inventar aller gebietsfremden
Arten Europas vorliegen (ca.
10.000 Arten; DAISIE). Bereits
verfiigbar ist ein ca. 1.500 Perso-
nen umfassendes Neobiota-Ex-
pertenregister.

DIE DISKUSSION um Neobiota
wird manchmal sehr emotional
gefiihrt. In vielen Féllen schwin-
gen Botschaften mit, die gesell-
schaftliche (Wunsch)Vorstellun-
gen transportieren. Emotional
kann dieses Problem aber nicht
gelost werden. Es liegt daher in
der gemeinsamen Verantwortung
von Forschern und Medien, das
Thema ausgewogen darzustel-
len.

HAUFIG SIND die Verursacher
biologischer Invasionen (spéter)
auch Leidtragende der Probleme,
wie z. B. in der Imkerei. Natur-
schiitzer und -nutzer miissen
daher zusammenarbeiten, um ge-
meinsam die Vielfalt und Funk-
tionalitdt der Lebensgemein-
schaften und Okosysteme zu er-
halten. Absichtliches Ausbringen
problematischer Arten sollte je-
denfalls eingeschrinkt werden.
Wo man Auswirkungen fiir mog-
lich hilt, miissen erst die Konse-
quenzen gepriift werden. Kosten
und Nutzen sollen dabei unter
verschiedenen Entwicklungssze-
narien (z. B. Klima) fiir die Zu-
kunft abgewogen werden. Die
Aufforderung ,,vorsorgen ist bes-

Friihjahrsheft

ser als heilen® ist die kostengiin-
stigste und verniinftigste Strate-
gie im Umgang mit biologischen
Invasionen!

Text: Dr. Wolfgang Rabitsch
und Dr. Franz Essl
Umweltbundesamt
Spittelauer Lande 5

1090 Wien
wolfgang.rabitsch@umwelt-
bundesamt.at
franz.essl@umweltbundes-
amt.at

Literaturhinweise

Die Studie ,Neobiota in Oster-
reich”und der ,,Aktionsplan Neo-
biota* sind unter folgenden Inter-
netadressen verfiighar:
http://www.umweltbundesamt.at/
publikationen/publikationssuche/p
ublikationsdetail/?&pub_id=1356
http://www.umweltbundesamt.at/
fileadmin/site/umweltthemen/natur
schutz/Neobiota_Dt.pdf

Die ,Wiener Resolution® zu einem
européischen Gesetzesrahmen fiir
invasive Arten der 4. européischen
Neobiota-Tagung 2006 ist hier ver-
figbar:
http://www.floraweb.de/neoflora/
resolution.pdf

Weitere Links:

DAISIE-Projekt: http://www.euro-
pe-aliens.org

Expertenregister: http:/dai-
sie.ckff.si/
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Die Robinie
Robinia pseudoacacia (ihré
Frichte o.) verdrangt mitt-
lerweile heimische Baume
und Straucher an den Wald-
randern der 6stlichen o

Bundeslander
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— ein Einwan-
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gleich auch
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die sich bisher gar nicht etablie-
ren konnten, haben durch die ho-
heren Temperaturen nun bessere
Chancen, dauerhafte Populatio-
nen aufzubauen — dies haben
Untersuchungen bereits gezeigt.
Ahnliches zeigt sich bei der aus
China stammenden Paulownie
oder der Kolchischen Lorbeer-
kirsche Prunus laurocerasus.

Auswirkungen auf den
Naturschutz

Weltweit gelten Neobiota als
zweitgrofite Bedrohung der Bio-
diversitdt mit enormen negativen
wirtschaftlichen Auswirkungen.
Der durch sie verursachte wirt-
schaftliche Verlust wird jéhrlich
auf bis zu 5 % des Weltwirt-
schaftsaufkommens geschitzt.
Die Situation in Osterreich ist
aus mehreren Griinden ver-
gleichsweise (noch?) nicht so
dramatisch. Der Verlust von Bio-
diversitét ist hier zu Lande vor
allem der Zerstérung und Verin-
derung naturnaher Lebensrdume
anzulasten. Um jedoch zukiinfti-
ge Probleme zu minimieren, ist
es entscheidend, biologische In-
vasionen vermehrt zu beachten
und bei problematischen Arten
Gegenmalinahmen zu ergreifen.
Bei noch nicht vorkommenden
Arten empfehlen sich mitunter
Vorsorgemafinahmen. Gegen-
mafnahmen sind v. a. dann not-
wendig, wenn Neobiota human-

oder veterindrmedizinische Pro-
bleme verursachen oder aber —in
besonders sensiblen oder schiit-
zenswerten Gebieten — einheimi-
sche Arten verdrangen und so die
Schutzziele gefdhrden. So wird
z. B. in den Nationalparken
Donau-Auen und Thaya-Tal ein
umfassendes Management pro-
blematischer Neophyten umge-
setzt.

VERALLGEMEINERUNGEN
sind selten zutreffend und dies
gilt besonders flir Neobiota. Ein
und dieselbe Art kann positive
und negative Auswirkungen
haben und so — je nach Bedeu-
tung fiir den Nutzer — zu sehr
emotionalen Diskussionen fiih-
ren. Der Sommerflieder (Budd-
leja davidii) ist im Stadtgebiet
eine optisch ansprechende Zier-
pflanze, die manchen Tagfaltern
Nahrung bietet, die sie in der
Stadt sonst kaum noch finden.
Wenn die Pflanze aber verwildert
und an naturnahen Standorten
die dortige Lebensgemeinschaf-
ten verdndert, so ist dies negativ
zu beurteilen.

IM ,, AKTIONSPLAN NEOBIOTA"
wurden 2004 die fiir Osterreich
notwendigen Handlungsschritte
und Mafnahmen dargelegt. Er
dient als Leitlinie fiir Nutzer und
Stakeholder. Biologische Inva-
sionen sind ein Paradebeispiel,
wie nétig grenziiberschreitende
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MaBnahmen im Naturschutz
sind. Gerade hier wére ein
Bundesnaturschutzgesetz hilf-
reich, in dem gemeinsame Be-
stimmungen zur Verminderung
negativer Auswirkungen durch
gebietsfremde Arten enthalten
sind.

AUF EUROPAISCHER EBENE
finden derzeit zahlreiche Akti-
vitdten statt, um die negativen
Auswirkungen durch biologi-
sche Invasionen hintanzuhalten.
In fast allen Ubereinkommen
(z. B. Biodiversitdtskonvention,
Ramsar-Konvention) finden sich
Vorgaben in diese Richtung. Die
Europdische Kommission hat
jungst eine Studie beauftragt, in
der der Handlungsbedarf fiir Eu-
ropa ausfiihrlich dargestellt wird.
Auf der 4. Européischen Konfe-
renz iiber Biologische Invasio-
nen vom September 2006 in
Wien verabschiedeten die 350
Teilnehmer eine Resolution, in
der die EU-Kommission und die
EU-Mitgliedsstaaten zu verbes-
serter Zusammenarbeit und der
Entwicklung eines européischen
Gesetzesrahmens fiir invasive
Arten aufgefordert werden. In
den Forschungsférderungspro-
grammen der EU laufen aktuell
mehrere Projekte, die sich der
Erforschung biologischer Inva-
sionen widmen oder gewidmet
haben (z. B. GIANTALIEN,
ALARM). 2008 wird erstmals
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ein Inventar aller gebietsfremden
Arten Europas vorliegen (ca.
10.000 Arten; DAISIE). Bereits
verfiigbar ist ein ca. 1.500 Perso-
nen umfassendes Neobiota-Ex-
pertenregister.

DIE DISKUSSION um Neobiota
wird manchmal sehr emotional
gefiihrt. In vielen Féllen schwin-
gen Botschaften mit, die gesell-
schaftliche (Wunsch)Vorstellun-
gen transportieren. Emotional
kann dieses Problem aber nicht
gelost werden. Es liegt daher in
der gemeinsamen Verantwortung
von Forschern und Medien, das
Thema ausgewogen darzustel-
len.

HAUFIG SIND die Verursacher
biologischer Invasionen (spéter)
auch Leidtragende der Probleme,
wie z. B. in der Imkerei. Natur-
schiitzer und -nutzer miissen
daher zusammenarbeiten, um ge-
meinsam die Vielfalt und Funk-
tionalitdt der Lebensgemein-
schaften und Okosysteme zu er-
halten. Absichtliches Ausbringen
problematischer Arten sollte je-
denfalls eingeschriankt werden.
Wo man Auswirkungen fiir mog-
lich hilt, miissen erst die Konse-
quenzen gepriift werden. Kosten
und Nutzen sollen dabei unter
verschiedenen Entwicklungssze-
narien (z. B. Klima) fiir die Zu-
kunft abgewogen werden. Die
Aufforderung ,,vorsorgen ist bes-
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ser als heilen® ist die kostengiin-
stigste und verniinftigste Strate-
gie im Umgang mit biologischen
Invasionen!

Text: Dr. Wolfgang Rabitsch
und Dr. Franz Essl
Umweltbundesamt
Spittelauer Lénde 5

1090 Wien
wolfgang.rabitsch@umwelt-
bundesamt.at
franz.essl@umweltbundes-
amt.at

Literaturhinweise

Die Studie ,Neobiota in Oster-
reich“und der ,,Aktionsplan Neo-
biota* sind unter folgenden Inter-
netadressen verfiigbar:
http://www.umweltbundesamt.at/
publikationen/publikationssuche/p
ublikationsdetail/?&pub_id=1356
http://www.umweltbundesamt.at/
fileadmin/site/umweltthemen/natur
schutz/Neobiota_Dt.pdf

Die ,Wiener Resolution” zu einem
européischen Gesetzesrahmen fiir
invasive Arten der 4. européischen
Neobiota-Tagung 2006 ist hier ver-
figbar:
http://www.floraweb.de/neoflora/
resolution.pdf

Weitere Links:

DAISIE-Projekt: http://www.euro-
pe-aliens.org

Expertenregister: http.//dai-
sie.ckff.si/

NATUR&Land 93. JG. — Heft 1/2-2007

Die Robinie
Robinia pseudoacacia (ihré
Frichte o.) verdrangt mitt-
lerweile heimische Baume
und Straucher an den Wald-
randern der ostlichen
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